
а  

Международный центр научного сотрудничества 
«Наука и просвещение» 

 
 
 
 

 
ЮРИСПРУДЕНЦИЯ: 
АКТУАЛЬНЫЕ ВОПРОСЫ ТЕОРИИ И ПРАКТИКИ  

 
сборник статей XIII Международной научно-практической конференции, 

Состоявшейся 25 сентября 2026 г. в г. Пенза 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Пенза 
МЦНС «НАУКА и просвещение» 

2026 



2 ЮРИСПРУДЕНЦИЯ 

 

 Международный научно-исследовательский конкурс | МЦНС «НАУКА И ПРОСВЕЩЕНИЕ» 

УДК 001.1 

ББК 60 

         Ю73 

 

Ответственный редактор: 

Гуляев Герман Юрьевич, кандидат экономических наук 

 

Ю73 

ЮРИСПРУДЕНЦИЯ: АКТУАЛЬНЫЕ ВОПРОСЫ ТЕОРИИ И ПРАКТИКИ: 

сборник статей XIII Международной научно-практической конференции. – Пенза: МЦНС 

«Наука и Просвещение». – 2026. – 192 с. 

 

ISBN 978-5-00268-713-8 

 

Настоящий сборник составлен по материалам XIII Международной научно-

практической конференции «ЮРИСПРУДЕНЦИЯ: АКТУАЛЬНЫЕ ВОПРОСЫ ТЕОРИИ 

И ПРАКТИКИ», состоявшейся 25 сентября 2026 г. в г. Пенза. В сборнике научных трудов 

рассматриваются современные проблемы науки и практики применения результатов научных 

исследований. 

Сборник предназначен для научных работников, преподавателей, аспирантов, 

магистрантов, студентов с целью использования в научной работе и учебной деятельности. 

Ответственность за аутентичность и точность цитат, имен, названий и иных сведений, а 

также за соблюдение законодательства об интеллектуальной собственности несут авторы 

публикуемых материалов.  

Полные тексты статей в открытом доступе размещены в Научной электронной 

библиотеке Elibrary.ru в соответствии с Договором №1096-04/2016K от 26.04.2016 г. 

 

УДК 001.1 

ББК 60 

 

© МЦНС «Наука и Просвещение» (ИП Гуляев Г.Ю.),  2026 

© Коллектив авторов,  2026 

 

ISBN 978-5-00268-713-8 

  



ЮРИСПРУДЕНЦИЯ 3 

 

www.naukaip.ru 

Ответственный редактор: 

Гуляев Герман Юрьевич – кандидат экономических наук 

 

Состав редакционной коллегии и организационного комитета: 

Агаркова Любовь Васильевна – доктор экономических наук, профессор 

Ананченко Игорь Викторович – кандидат технических наук, доцент 

Антипов Александр Геннадьевич – доктор филологических наук, профессор 

Бабанова Юлия Владимировна – доктор экономических наук, доцент 

Багамаев Багам Манапович – доктор ветеринарных наук, профессор 

Баженова Ольга Прокопьевна – доктор биологических наук, профессор 

Боярский Леонид Александрович – доктор физико-математических наук 

Бузни Артемий Николаевич – доктор экономических наук, профессор 

Буров Александр Эдуардович – доктор педагогических наук, доцент 

Васильев Сергей Иванович – кандидат технических наук, профессор 

Власова Анна Владимировна – доктор исторических наук, доцент 

Грицай Людмила Александровна – доктор педагогических наук, доцент 

Давлетшин Рашит Ахметович – доктор медицинских наук, профессор 

Иванова Ирина Викторовна – кандидат психологических наук 

Иглин Алексей Владимирович – кандидат юридических наук, доцент 

Ильин Сергей Юрьевич – кандидат экономических наук, доцент 

Искандарова Гульнара Рифовна – доктор филологических наук, доцент 

Казданян Сусанна Шалвовна – кандидат психологических наук, доцент 

Качалова Людмила Павловна – доктор педагогических наук, профессор 

Кожалиева Чинара Бакаевна – кандидат психологических наук 

Колесников Геннадий Николаевич – доктор технических наук, профессор 

Корнев Вячеслав Вячеславович – доктор философских наук, профессор 

Кремнева Татьяна Леонидовна – доктор педагогических наук, профессор 

Крылова Мария Николаевна – кандидат филологических наук, профессор 

Кунц Елена Владимировна – доктор юридических наук, профессор 

Курленя Михаил Владимирович – доктор технических наук, профессор 

Малкоч Виталий Анатольевич – доктор искусствоведческих наук 

Малова Ирина Викторовна – кандидат экономических наук, доцент 

Месеняшина Людмила Александровна – доктор педагогических наук, профессор 

Некрасов Станислав Николаевич – доктор философских наук, профессор 

Непомнящий Олег Владимирович – кандидат технических наук, доцент 

Оробец Владимир Александрович – доктор ветеринарных наук, профессор 

Попова Ирина Витальевна – доктор экономических наук, доцент 

Пырков Вячеслав Евгеньевич – кандидат педагогических наук, доцент 

Рукавишников Виктор Степанович – доктор медицинских наук, профессор 

Семенова Лидия Эдуардовна – доктор психологических наук, доцент 

Удут Владимир Васильевич – доктор медицинских наук, профессор 

Фионова Людмила Римовна – доктор технических наук, профессор 

Чистов Владимир Владимирович – кандидат психологических наук, доцент 

Швец Ирина Михайловна – доктор педагогических наук, профессор 

Юрова Ксения Игоревна – кандидат исторических наук 
  



4 ЮРИСПРУДЕНЦИЯ 

 

XIII международная научно-практическая конференция  | МЦНС «НАУКА И ПРОСВЕЩЕНИЕ» 

Содержание 

 
ТЕОРИЯ И ИСТОРИЯ ПРАВА И ГОСУДАРСТВА ............................................................................................... 8 
 
КИТАЙСКАЯ МОДЕЛЬ СОВРЕМЕННОЙ МЕРИТОКРАТИИ 
КИСЕЛЕВА НАТАЛЬЯ ВИТАЛЬЕВНА .................................................................................................................... 9 
 
ПРАВОВЫЕ ЦЕННОСТИ КАК ОСНОВА ФОРМИРОВАНИЯ И РАЗВИТИЯ ПРАВОВОЙ СИСТЕМЫ 
ЖИКОВ МИХАИЛ ВИКТОРОВИЧ ......................................................................................................................... 13 
 
КОНСТИТУЦИОННОЕ И МУНИЦИПАЛЬНОЕ ПРАВО ...................................................................................... 16 
 
ПРИЧАСТНОСТЬ ПАРЛАМЕНТА КАК СОДЕРЖАНИЕ СУБЪЕКТИВНОЙ СТОРОНЫ 
КОНСТИТУЦИОННОГО ДЕЛИКТА 
КИРИЛИН АРТЁМ ВЯЧЕСЛАВОВИЧ ................................................................................................................... 17 
 
ГРАЖДАНСКОЕ ПРАВО ....................................................................................................................................... 21 
 
ОТДЕЛЬНЫЕ ВОПРОСЫ К МЕХАНИЗМУ ИСКЛЮЧЕНИЯ УЧАСТНИКА ИЗ ОБЩЕСТВА 
ИВАНОВ ПАВЕЛ ВЛАДИМИРОВИЧ ..................................................................................................................... 22 
 
ЦИФРОВЫЕ ПРАВА В СИСТЕМЕ ОБЪЕКТОВ ГРАЖДАНСКИХ ПРАВ 
МЕЛЬНИКОВ АЛЕКСАНДР ДМИТРИЕВИЧ ......................................................................................................... 26 
 
ПРИОБРЕТАТЕЛЬНАЯ ДАВНОСТЬ НА БЕСХОЗЯЙНЫЕ ВЕЩИ: КОЛЛИЗИЯ ЧАСТНОГО И ПУБЛИЧНОГО 
ПРАВА СОБСТВЕННОСТИ 
ПОЛЕЩУК ДАРЬЯ ДМИТРИЕВНА........................................................................................................................ 29 
 
ВЗЫСКАНИЕ ПРОЦЕНТОВ ПО СТАТЬЕ 395  ГК РФ И НЕУСТОЙКИ ЗА НЕИСПОЛНЕНИЕ ДЕНЕЖНОГО 
ОБЯЗАТЕЛЬСТВА: АКТУАЛЬНЫЕ ПРОБЛЕМЫ 
БОЧАНОВ КОНСТАНТИН КОНСТАНТИНОВИЧ ................................................................................................. 34 
 
ИМУЩЕСТВЕННЫЕ ПРАВА НЕСОВЕРШЕННОЛЕТНИХ: ПОНЯТИЕ, СОДЕРЖАНИЕ И ОСОБЕННОСТИ 
СУДЕБНОЙ ЗАЩИТЫ 
ЕВСТИГНЕЕВ ДАНИЛА ЕВГЕНЬЕВИЧ ................................................................................................................ 37 
 
ФИШИНГ-ПРОФАЙЛИНГ: ПСИХОЛОГИЧЕСКИЕ АСПЕКТЫ УЯЗВИМОСТИ В ЭПОХУ ДИПФЕЙКОВ 
ИЛЬИНА КСЕНИЯ МАКСИМОВНА ....................................................................................................................... 41 
 
ДОГОВОРНАЯ ОТВЕТСТВЕННОСТЬ В ПОДРЯДНЫХ ПРАВООТНОШЕНИЯХ: ПРОБЛЕМЫ 
КВАЛИФИКАЦИИ ОСНОВАНИЙ И ОПРЕДЕЛЕНИЯ УСЛОВИЙ ПРИМЕНЕНИЯ (НА МАТЕРИАЛАХ 
СУДЕБНОЙ ПРАКТИКИ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ)  
СЕЛЕЗНЁВ КИРИЛЛ ОЛЕГОВИЧ ......................................................................................................................... 45 
 
ФЕНОМЕН ИМИТАЦИОННОЙ ГРАЖДАНСКОЙ ПРАВОСУБЪЕКТНОСТИ ВИРТУАЛЬНЫХ 
ИНФЛЮЕНСЕРОВ 
СЕРГУН ЕВГЕНИЙ ПЕТРОВИЧ ............................................................................................................................ 50 
 
НАПРАВЛЕНИЯ СОВЕРШЕНСТВОВАНИЯ ПРАВОВОГО РЕГУЛИРОВАНИЯ МЕХАНИЗМОВ УПРАВЛЕНИЯ 
ГОСУДАРСТВЕННЫМ НЕДВИЖИМЫМ ИМУЩЕСТВОМ 
РЯБОВА СВЕТЛАНА ВИТАЛЬЕВНА .................................................................................................................... 55 



ЮРИСПРУДЕНЦИЯ 5 

 

XIII International scientific conference | www.naukaip.ru 

ПРИНЦИП ГЕНЕРАЛЬНОГО ДЕЛИКТА В РОССИЙСКОМ ПРАВЕ: ПОНЯТИЕ, ИСТОРИЯ, ПРАКТИКА 
ПРИМЕНЕНИЯ 
ИЛЬИНА ВИКТОРИЯ ВАСИЛЬЕВНА.................................................................................................................... 60 
 
ПРОБЛЕМА ПРАВОВОГО РЕГУЛИРОВАНИЯ ВИДЕОИГРОВЫХ ТРАНСЛЯЦИЙ (СТРИМИНГА) В 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 
ШИГАЕВ КИРИЛЛ ВЛАДИМИРОВИЧ ................................................................................................................... 64 
 
ПРОБЛЕМЫ РАЗДЕЛА ОБЩЕГО ИМУЩЕСТВА СУПРУГОВ 
ЦАРАПКИН ДЕНИС ПЕТРОВИЧ .......................................................................................................................... 67 
 
ПРЕДПРИНИМАТЕЛЬСКОЕ И ТРУДОВОЕ ПРАВО .......................................................................................... 70 
 
ОЦЕНКА ПРЕДПРИНИМАТЕЛЬСКОГО РИСКА ПРИ ПРИВЛЕЧЕНИИ БЕНЕФИЦИАРНОГО ВЛАДЕЛЬЦА К 
СУБСИДИАРНОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ 
ТИТОВ МАКСИМ ВЛАДИМИРОВИЧ .................................................................................................................... 71 
 
СЕМЕЙНОЕ ПРАВО .............................................................................................................................................. 76 
 
ПРАВОВОЙ РЕЖИМ ИМУЩЕСТВА СУПРУГОВ ПРИ ПРИМЕНЕНИИ ПРОЦЕДУРЫ 
НЕСОСТОЯТЕЛЬНОСТИ (БАНКРОТСТВА): ТЕОРЕТИЧЕСКИЕ И ПРАКТИЧЕСКИЕ АСПЕКТЫ 
ЦАЛИКОВА МАРИНА БОРИСОВНА, БАЛИКОЕВ АЗАМАТ МУРАТОВИ .......................................................... 77 
 
СЕМЕЙНОЕ ПРАВО. ПРАВА И ОБЯЗАННОСТИ РОДИТЕЛЕЙ ПО ВОСПИТАНИЮ ДЕТЕЙ В СЕМЕЙНОМ 
ПРАВЕ РФ 
КНЯЗЕВА НАТАЛЬЯ СЕРГЕЕВНА ....................................................................................................................... 81 
 
ПРОБЛЕМА НЕОФИЦИАЛЬНОГО ТРУДОУСТРОЙСТВА В КОНТЕКСТЕ ВЗЫСКАНИЯ АЛИМЕНТОВ 
БОЧАРОВА ЕЛЕНА ЮРЬЕВНА ............................................................................................................................ 84 
 
ИНСТИТУТ СЕМЕЙНОЙ МЕДИАЦИИ В СИСТЕМЕ СПОСОБОВ ЗАЩИТЫ СЕМЕЙНЫХ ПРАВ: 
ПРЕИМУЩЕСТВА АЛЬТЕРНАТИВНОГО СПОСОБА УРЕГУЛИРОВАНИЯ СПОРОВ ДЛЯ УЧАСТНИКОВ 
СЕМЕЙНЫХ ПРАВООТНОШЕНИЙ 
ТИМЕРГАЗИНА ЭЛЬВИРА МАРАТОВНА ............................................................................................................ 88 
 
ФИНАНСОВОЕ, НАЛОГОВОЕ И БЮДЖЕТНОЕ ПРАВО ................................................................................. 92 
 
ПРОБЛЕМЫ ВЕРИФИКАЦИИ ПРИЗНАКОВ ФИКТИВНОСТИ ЮРИДИЧЕСКИХ ЛИЦ 
АВТОМАТИЗИРОВАННЫМИ СИСТЕМАМИ ФНС РОССИИ 
ИВАНОВА ТАТЬЯНА АНАТОЛЬЕВНА ................................................................................................................. 93 
 
ЗЕМЕЛЬНОЕ ПРАВО. ПРИРОДОРЕСУРСНОЕ ПРАВО. ЭКОЛОГИЧЕСКОЕ ПРАВО.  
АГРАРНОЕ ПРАВО ............................................................................................................................................... 96 
 
ПРОБЛЕМЫ КАДАСТРОВОГО УЧЕТА: КАК ОТСУТСТВИЕ В ЕГРН СВЕДЕНИЙ ОБ ЭКОЛОГИЧЕСКИХ 
ОГРАНИЧЕНИЯХ ВЛИЯЕТ НА ПРАВА ДОБРОСОВЕСТНЫХ ПРИОБРЕТАТЕЛЕЙ ЗЕМЕЛЬНЫХ УЧАСТКОВ 
ТОВКАЧ ТАТЬЯНА ИВАНОВНА ........................................................................................................................... 97 
 
 
 
 
 



6 ЮРИСПРУДЕНЦИЯ 

 

XIII международная научно-практическая конференция  | МЦНС «НАУКА И ПРОСВЕЩЕНИЕ» 

УГОЛОВНОЕ ПРАВО И КРИМИНОЛОГИЯ. УГОЛОВНО-ИСПОЛНИТЕЛЬНОЕ ПРАВО.  
УГОЛОВНЫЙ ПРОЦЕСС .................................................................................................................................... 100 
 
THE DIFFERENCE BETWEEN AN ORGANIZED GROUP AND A CRIMINAL COMMUNITY (CRIMINAL 
ORGANIZATION) AND AN EXTREMIST COMMUNITY 
ZOLOTIN EVGENY MAKSIMOVICH .................................................................................................................... 101 
 
ОСОБЕННОСТИ ОСМОТРА МЕСТА ПРОИСШЕСТВИЯ ПРИ РАССЛЕДОВАНИИ СЕРИЙНЫХ УБИЙСТВ: 
ТИПИЧНЫЕ ОШИБКИ И ПУТИ ИХ УСТРАНЕНИЯ 
ГОРОЖАНКИН МИХАИЛ ВИКТОРОВИЧ ........................................................................................................... 104 
 
СОВРЕМЕННЫЕ ПРОБЛЕМЫ ИСПОЛЬЗОВАНИЯ КРИМИНАЛИСТИЧЕСКОЙ ХАРАКТЕРИСТИКИ 
СЕРИЙНЫХ ПРЕСТУПЛЕНИЙ 
ГОРОЖАНКИН МИХАИЛ ВИКТОРОВИЧ ........................................................................................................... 110 
 
ДЕЙСТВИЕ УГОЛОВНОГО ЗАКОНА ВО ВРЕМЕНИ: РОССИЙСКИЙ ПОДХОД В СРАВНЕНИИ С 
МЕЖДУНАРОДНЫМИ СТАНДАРТАМИ 
АСЮТИНА КАРИНА РОМАНОВНА .................................................................................................................... 117 
 
ОСОБЕННОСТИ ОПРЕДЕЛЕНИЯ ВРЕМЕНИ СОВЕРШЕНИЯ ПРЕСТУПЛЕНИЯ 
АСЮТИНА КАРИНА РОМАНОВНА .................................................................................................................... 123 
 
КОНСТИТУЦИОННО-ПРАВОВЫЕ АСПЕКТЫ ТАКТИКИ ЗАЩИТЫ ПРЕСЛЕДУЕМОГО ЛИЦА 
МАЙОРОВА АРИНА АЛЕКСАНДРОВНА, СНЕТКОВА ЕЛИЗАВЕТА АЛЕКСЕЕВНА ...................................... 129 
 
ДЕЙСТВИЕ УГОЛОВНОГО ЗАКОНА В ОТНОШЕНИИ ЛИЦ, СОВЕРШИВШИХ ПРЕСТУПЛЕНИЕ НА 
ТЕРРИТОРИИ И ВНЕ ПРЕДЕЛОВ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ (СРАВНИТЕЛЬНЫЙ АНАЛИЗ)  
БЛИНКОВ КИРИЛЛ ОЛЕГОВИЧ ......................................................................................................................... 132 
 
КРИМИНАЛИСТИЧЕСКИЕ ОСОБЕННОСТИ РАССЛЕДОВАНИЯ ПРЕСТУПЛЕНИЙ В СФЕРЕ 
КОМПЬЮТЕРНОЙ ИНФОРМАЦИИ 
ЯНСАПОВА ЮЛИЯ РАВИЛЬЕВНА ..................................................................................................................... 136 
 
УГОЛОВНАЯ ОТВЕТСТВЕННОСТЬ ЗА ОБОРОТ ЗАПРЕЩЕННОЙ СИМВОЛИКИ И АТРИБУТИКИ В 
СОВЕТСКИЙ ПЕРИОД 
ИВАНОВА СОФЬЯ АЛЕКСАНДРОВНА .............................................................................................................. 139 
 
МЕЖДУНАРОДНОЕ ПРАВО............................................................................................................................... 142 
 
МЕЖДУНАРОДНЫЕ ПРАВОВЫЕ СТАНДАРТЫ РАДИАЦИОННОЙ БЕЗОПАСНОСТИ 
ДЕМАКОВ МИХАИЛ ИГОРЕВИЧ ........................................................................................................................ 143 
 
СУДЕБНАЯ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ, ПРОКУРОРСКАЯ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ, ПРАВОЗАЩИТНАЯ И 
ПРАВООХРАНИТЕЛЬНАЯ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ.................................................................................................. 147 
 
ПОНЯТИЕ, СТРУКТУРА И МЕСТО СЛУЖБЫ СУДЕБНЫХ ПРИСТАВОВ В СИСТЕМЕ ОРГАНОВ 
ПРИНУДИТЕЛЬНОГО ИСПОЛНЕНИЯ 
ЖДАНОВ АЛЕКСАНДР АНДРЕЕВИЧ ................................................................................................................. 148 
 
СТАНОВЛЕНИЕ И ЭВОЛЮЦИЯ ИНСТИТУТА ПОМОЩНИКОВ И СТАЖЕРОВ АДВОКАТОВ В РОССИИ 
(ИСТОРИКО-ПРАВОВОЙ АСПЕКТ)  
ХАЙРУЛИН ЕВГЕНИЙ АЛЕКСАНДРОВИЧ ........................................................................................................ 152 



ЮРИСПРУДЕНЦИЯ 7 

 

XIII International scientific conference | www.naukaip.ru 

КРИМИНАЛИСТИКА. СУДЕБНО-ЭКСПЕРТНАЯ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ. ОПЕРАТИВНО-РОЗЫСКНАЯ 
ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ ................................................................................................................................................. 156 
 
ПРОБЛЕМА ВЫБОРА ЭКСПЕРТНОГО УЧРЕЖДЕНИЯ ПРИ ПРОИЗВОДСТВЕ СУДЕБНО-МЕДИЦИНСКИХ 
ЭКСПЕРТИЗ В ОТНОШЕНИИ НЕСОВЕРШЕННОЛЕТНИХ: ПРОЦЕССУАЛЬНЫЕ РИСКИ И КРИТЕРИИ 
ОБОСНОВАННОСТИ 
ШИРОКОВА АНАСТАСИЯ АЛЕКСАНДРОВНА ................................................................................................. 157 
 
ПРОБЛЕМЫ КВАЛИФИКАЦИИ ПРЕСТУПЛЕНИЙ С АДМИНИСТРАТИВНОЙ ПРЕЮДИЦИЕЙ 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 
НИКУЛЬШИН АРТЁМ НИКОЛАЕВИЧ ................................................................................................................. 162 
 
АДМИНИСТРАТИВНОЕ ПРАВО. АДМИНИСТРАТИВНЫЙ ПРОЦЕСС ........................................................ 165 
 
СИСТЕМА СУБЪЕКТОВ ОБЕСПЕЧЕНИЯ ПРОМЫШЛЕННОЙ БЕЗОПАСНОСТИ В РОССИЙСКОЙ 
ФЕДЕРАЦИИ: ДОКТРИНАЛЬНЫЙ И ОРГАНИЗАЦИОННО-ПРАВОВОЙ АСПЕКТЫ 
ГУБАРЬ АНДРЕЙ ВЛАДИМИРОВИЧ .................................................................................................................. 166 
 
РОЛЬ ИСКУССТВЕННОГО ИНТЕЛЛЕКТА В МЕХАНИЗМЕ ГОСУДАРСТВЕННОГО КОНТРОЛЯ И НАДЗОРА 
СЕМИЧАСТНОВ АНТОН НИКОЛАЕВИЧ ........................................................................................................... 174 
 
АКТУАЛЬНЫЕ ВОПРОСЫ СОВРЕМЕННОЙ ЮРИСПРУДЕНЦИИ ................................................................ 178 
 
УПРАВЛЕНИЕ КАРЬЕРОЙ В РАБОТЕ С ЛИЧНЫМ СОСТАВОМ В СИСТЕМЕ ОРГАНОВ ВНУТРЕННИХ ДЕЛ 
РАТУШНЫЙ М.С. ................................................................................................................................................. 179 
 
ПРОБЛЕМА «КОРПОРАТИВНОГО ТУПИКА» ПРИ ВЗЫСКАНИИ УБЫТКОВ С ПРЕДСЕДАТЕЛЯ 
ТОВАРИЩЕСТВА СОБСТВЕННИКОВ НЕДВИЖИМОСТИ И ПЕРСПЕКТИВЫ ВВЕДЕНИЯ ПРОИЗВОДНЫХ 
ИСКОВ 
ЯКИМОВИЧ НАТАЛЬЯ ИВАНОВНА ................................................................................................................... 184 
 
ОСОБОЕ МНЕНИЕ СУДЬИ КАК ПРОЦЕССУАЛЬНАЯ ГАРАНТИЯ ЗАЩИТЫ ВНУТРЕННЕГО УБЕЖДЕНИЯ 
ПРИ КОЛЛЕГИАЛЬНОМ РАССМОТРЕНИИ ДЕЛ 
РЕВА ЕЛЕНА АНДРЕЕВНА ................................................................................................................................. 187 
 
 

  



8 ЮРИСПРУДЕНЦИЯ 

 

XIII международная научно-практическая конференция  | МЦНС «НАУКА И ПРОСВЕЩЕНИЕ» 

 
 
 

ТЕОРИЯ И ИСТОРИЯ ПРАВА И 
ГОСУДАРСТВА 

  



ЮРИСПРУДЕНЦИЯ 9 

 

XIII International scientific conference | www.naukaip.ru 

УДК 342.34 

КИТАЙСКАЯ МОДЕЛЬ СОВРЕМЕННОЙ 
МЕРИТОКРАТИИ 

Киселева Наталья Витальевна 
доктор исторических наук, профессор 

Ростовский филиал Российской таможенной академии 
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Совершенствование и повышение эффективности государственного управления является акту-

альной задачей современных государств. В связи с этим представляет интерес опыт формирования 
кадров для государственной службы, который сложился в Китайской Народной Республике. 

По мнению ряда исследователей именно в древнем и средневековом Китае в общих чертах 
сформировались и начали реализовываться ключевые элементы меритократии. Идейные истоки мери-
тократии нашли выражение в учении Конфуция о правлении лучших, основанном на представлении о 
пяти добродетелях, которыми должен обладать достойный правитель. Это был, скорее, перечень 
нравственных требований: человеколюбие, справедливость, доверие, мудрость, знание ритуала. 
Наряду с ними в общих чертах были определены также принципы, которыми следовало руководство-
ваться при мудром и справедливом управлении, в том числе назначение на управленческие должности 
и награждение служащих по их способностям и заслугам.  

Общие подходы Конфуция сомкнулись с идеологией легизма в концепции первого советника ди-
настии Хань (4 веке до н.э.) Шэнь Бу Хая, который разработал систему поиска и поощрения «нужного» 
государству служащего на основе таких критериев как навыки и личные достижения. Считается, что 
именно он заложил основы экзаменационной системы отбора на управленческие должности. В 3 веке 
до н.э. в период раздробленности Чэнь Цюнем, министром царства Вэй, была разработана система 
«девяти рангов» в качестве механизма отбора наиболее способных лиц для назначения на управляю-
щие должности в соответствии с их знаниями, умениями и навыками. В период династии Цинь, вновь 
объединившей страну, многочисленное чиновничество стало формироваться на основе конкурсных 
экзаменов, которые проводились на центральном и местном уровнях для оценивая подготовленности и 
личных качеств кандидатов, а в 124 г. до н.э. была даже создана императорская академия для подго-
товки высших чиновников. Разумеется, в этой кадровой политике имели огромное значение не только 
подготовленность потенциального чиновника, но и его сословная принадлежность, и уровень личных 



10 ЮРИСПРУДЕНЦИЯ 

 

XIII международная научно-практическая конференция  | МЦНС «НАУКА И ПРОСВЕЩЕНИЕ» 

отношений с властвующими лицами, т.е. элементы меритократического подхода сочетались с тради-
ционными чертами государственного устройства рабовладельческой восточной деспотии – оценкой 
степени личной преданности монарху, лояльности к высшим чиновникам государства.  

В 7 веке н.э. в период династии Суй утвердилась система государственных экзаменов, получив-
шая название «кэцзюй», более полно реализующая меритократическую модель управления. В соответ-
ствии с ней к экзаменам на замещение управленческих должностей могли быть допущены взрослые 
мужчины независимо от их происхождения и уровня материального достатка, а решение о назначении 
на должность по результатам экзамена принимало независимое центральное правительство. В после-
дующие века эта система принципиально не изменялась и была отменена только в 1905 году.  

На протяжении всего периода экзамен проводился по единому алгоритму как трёхуровневое ис-
пытание. Испытание первого уровня проводилось в местных уездных центрах, его содержанием было 
написание сочинения по истории и философии и сочинение стихотворения. При успешном прохожде-
нии первого этапа экзаменуемый допускался ко второму, который проводился один раз в три года в 
местном провинциальном центре. Экзамен заключался в написании нескольких сочинений по работам 
Конфуция и других мыслителей, на основе которых оценивались знания истории, географии, государ-
ственного устройства, а также каллиграфия. Третьим этапом был экзамен в столице, который прово-
дился также один раз в три года. На него собирались жители всех провинций, известен случай, когда в 
Нанкине одновременно экзаменовались более 20 тысяч человек. Содержание экзамена включало 
написание сочинения, основанного на рассуждении на важную философско-политическую тему, устные 
собеседования, проверку навыков владения оружием и верховой езды. Экзамен длился несколько 
дней, порядок его проведения был чрезвычайно строгим. Критерии оценивания на экзаменах на долж-
ности государственной службы были основаны на догматических установках официальной господству-
ющей религиозно-монархической идеологии. Успешное прохождение каждой ступени экзамена давало 
претендентам возможность занять определенные управленческие должности местного или общегосу-
дарственного, в том числе высокого, уровня.  

В то время как европейские монархии практиковали формирование государственного аппарата 
лишь на основе принципа аристократической сословности и фаворитизма, сложившаяся в Китае си-
стема корректировала типичные феодальные черты и заложила основы меритократического отбора на 
государственную службу, чем в значительной степени создала условия укрепления государственного 
механизма императорского Китая. В основных чертах она была успешно заимствована средневековой 
Японией.  

При этом нужно еще раз подчеркнуть, что ключевым критерием кадрового отбора в государствах 
Древнего мира и Средневековья была наряду с общей образованностью демонстрация верности гос-
подствующим догматам, то есть подтверждение полной лояльности существовавшей монархической 
власти.  

В период революционных преобразований ХХ века существенное влияние на политическое раз-
витие Китая как на этапе Гоминьдана, так и на этапе возникновения КНР оказал советский опыт орга-
низации народовластия. И в современном Китае выдвижение на высшие политические посты государ-
ства очень напоминают советский партийный проект, в котором решающая роль принадлежит Комму-
нистической партии Китая. Избрание на высшие государственные политические посты осуществляется 
на Всекитайском Собрании Народных Представителей, а в провинциях – на соответствующих местных 
съездах. При этом фактическое решение кадровых вопросов высшего уровня происходит в недрах ап-
парата КПК. 

Наряду с «партийным выдвиженчеством», которое реализуется через неочевидную политиче-
скую борьбу в аппарате КПК, в Китае внедрена экзаменационная система для претендентов на поло-
жение государственных служащих на основе подтверждения личных достижений в результате конку-
ренции. Экзамен («гакао») на должность государственного служащего ежегодно охватывает до 800 ты-
сяч человек, из которых примерно 30 тысяч по результату экзамена получают должности в государ-
ственном аппарате [1]. В ходе экзамена учитываются показатели образования, проводятся разнооб-
разные испытания, оценивается также общественная позиция, в том числе членство в партии. По ре-
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зультатам экзамена происходит назначение на управленческие должности. При дальнейшем движении 
по карьерной лестнице учитывается опыт работы и достигнутые результаты: мэром города становится 
лучший руководитель района, а губернатором – мэр одного их городов, наиболее успешно справив-
шийся со своими обязанностями. Китайцы весьма гордятся своей экзаменационной системой замеще-
ния управленческих должностей, считают её строгой, но справедливой, осуществлением подлинной 
меритократии.  

Полным аналогом «гакао» является экзамен для выпускников школы - единый государственный 
экзамен, результаты которого принимается во внимание для поступления в вузы, поскольку с 2015 г. 
были отменены какие-либо льготы и привилегии за особые достижения выпускников школ. Выпускной 
школьный экзамен длится 2-3 дня, в ходе которых проводится испытания по китайскому языку, матема-
тике. иностранному языку, а также по комплексу профильных (в зависимости от направленности инте-
ресов выпускника) дисциплин гуманитарного цикла или естественно-научного цикла. Высокий резуль-
тат экзамена даёт основание для продолжения обучения в государственном вузе, поступление в кото-
рый является важным шагом к вступлению в коммунистическую партию и к зачислению в кадровый ре-
зерв государственного управленческого аппарата. Поступление в частные или в иностранные вузы не 
связано с результатом экзамена «гакао», но с дипломом такого вуза или колледжа на управленческие 
должности в государственном аппарате попасть невозможно. Именно поэтому, не набрав высоких бал-
лов на экзамене «гакао», многие китайские студенты получают высшее образование за границей. С 
точки зрения Китайского государства, это делает их не вполне благонадежными и поэтому не рассмат-
ривается как социальный лифт для занятия государственных должностей. Выпускники государствен-
ных вузов, которые являются членами КПК, получают назначение на государственную службу низового 
уровня с прохождением экзамена и испытательного срока. Программа распределения выпускников бы-
ла официально утверждена после 2000 года. 

Поступление на службу осуществляется на основе конкурсных экзаменов возможно не только по 
результатам обучения в государственном вузе, но и на основе открытого конкурса. О вакансиях в орга-
нах государственной службы разного уровня заблаговременно сообщается через средства массовой 
информации. Интересно, что представители тех государственных органов, в которых имеются вакан-
сии, к проведению конкурсных экзаменов не привлекаются. Обязательным требованием для претен-
дентов является гражданство КНР и активная поддержка государственной политики. Экзамен сопро-
вождается проверкой здоровья конкурсантов, для чего проводится медосмотр. Также проводится собе-
седование для оценки моральных качеств гражданина. По итогам успешного прохождения конкурсных 
экзаменов претендент зачисляется в кадровый резерв или на стажировку с целью приобретения общих 
навыков государственной службы и понимания специфика службы в конкретном государственном ор-
гане. В современных условиях широко применяются новые информационные технологии для обучения, 
аттестации, учёта профессиональных достижений служащего. Более 1 миллиона человек ежегодно 
сдают экзамены на государственную службу, показатели успешности составляют примерно 2% [2].  

В период прохождения государственной службы служащий регулярно проходит комплексную ат-
тестацию, которая предполагает всестороннюю оценку его деятельности, нравственного облика, отно-
шения к работе и т.д. 

Китайскую модель, как и советскую, можно характеризовать как «партийную меритократию». В 
ней определяющую роль в назначении на высшие государственные посты играет Коммунистическая 
партия. В широком смысле государственные служащие в КНР – это часть партийного состава КПК, 
направленная на управление государством, экономикой, социальной сферой. Особая роль КПК в от-
ношении государственных служащих не оговорена в Конституции, хотя она очевидна в связи с общей 
руководящей ролью Коммунистической партии в китайском обществе. Замещение высших руководя-
щих государственных должностей определяется решениями руководящих органов КПК. Членство в 
Коммунистической партии не является обязательным требованием к государственному служащему, но 
примерно 95% государственных служащих являются членами КПК. Конституция КНР содержит положе-
ния о праве каждого гражданина избирать и быть избранным в представительные органы власти [3, 
ст.34], утверждает право гражданина критиковать и вносить предложения в адрес любого государ-
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ственного учреждения и государственного служащего; право контроля над деятельностью государ-
ственных учреждений и государственных направленная на руководство служащих, [4, ст.41]. В Консти-
туции указано, что все государственные органы и государственные служащие «должны опираться на 
народ, постоянно поддерживать тесные связи с народом, прислушиваться к мнениям и предложением 
народных масс…» [4, ст.27].  

Положения Конституции получили развитие в Законе КНР о государственной службе (2005 г.), где 
определены принципы отбора кадров, права и обязанности служащего, критерии оценки эффективно-
сти деятельности, меры стимулирования и ответственности служащего [5] 

За реализацию кадровой политики отвечают партийные комитеты соответствующего уровня. Их 
контроль является постоянным и жестким. Принцип «партия руководит кадрами» является незыбле-
мым. При этом конкурсные испытания для назначения на управленческие должности является, конеч-
но, реализацией меритократического подхода. Сочетание принципа партийности и меритократии со-
здает специфику современной кадровой политики Китая, обеспечивает политическую устойчивость и 
высокую эффективность государственного управления. 
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Аннотация. В статье рассматривается роль правовых ценностей в формировании и развитии правовой 
системы. Обосновывается, что правовые ценности нельзя рассматривать лишь как абстрактные идеа-
лы, лишенные практического значения для права. Они влияют на содержание правовой системы, 
определяют направление правотворчества и служат ориентиром при оценке изменений законодатель-
ства. Показано, что на этапе формирования правовой системы ценности выполняют учредительную 
функцию, а в процессе ее развития выполняют корректирующую и оценочную функции. Отдельное 
внимание уделено связи правовых ценностей с устойчивостью и внутренней согласованностью право-
вой системы. 
Ключевые слова: правовые ценности, правовая система, право, правовые принципы, правотворче-
ство, правовое развитие. 
 
LEGAL VALUES AS THE BASIS FOR THE FORMATION AND DEVELOPMENT OF THE LEGAL SYSTEM 

 
Zhikov Mikhail Viktorovich 

 
Abstract. The article examines the role of legal values in the formation and development of the legal system. 
It argues that legal values should not be regarded merely as abstract ideals lacking practical significance for 
law. They influence the content of the legal system, shape the direction of law-making, and serve as a refer-
ence point for assessing legislative changes. It is shown that at the stage of formation of the legal system, val-
ues perform a constitutive function, while in the course of its development they perform corrective and evalua-
tive functions. Particular attention is paid to the relationship between legal values and the stability and internal 
coherence of the legal system. 
Keywords: legal values, legal system, law, legal principles, law-making, legal development. 

 
Правовая система включает не только нормы и источники права, но и правовые институты, ме-

ханизмы регулирования, юридическую практику, правоотношения, а также правосознание и правовую 
культуру общества. Ее содержание формируется не только под воздействием установленных государ-
ством правил, существенную роль играют и сложившиеся в обществе представления о справедливо-
сти, свободе, равенстве, ответственности и других значимых началах. В правовой сфере такие пред-
ставления приобретают форму правовых ценностей и оказывают влияние на законодательство, право-
творчество и правоприменительную практику. В связи с этим исследование правовых ценностей имеет 
значение для понимания процессов формирования и развития правовой системы, а также оснований 
ее устойчивости и последовательности изменений. 

Ценностное измерение права связано с его способностью не только регулировать общественные 
отношения, но и закреплять значимые для общества ориентиры. В.М. Артемов характеризует право как 



14 ЮРИСПРУДЕНЦИЯ 

 

XIII международная научно-практическая конференция  | МЦНС «НАУКА И ПРОСВЕЩЕНИЕ» 

ценностно-нормативную систему и связывает его действие с согласованием интересов участников пра-
вовых процессов, интеграцией общества и взаимодействием социальных институтов на общей право-
вой основе [1, с. 50]. Такой подход позволяет рассматривать правовые ценности не как внешнее до-
полнение к праву, а как один из факторов, определяющих содержание правового регулирования. 

Понятие правовых ценностей в юридической науке не имеет единственного общепринятого тол-
кования. Это связано с различиями в правопонимании и в подходах к соотношению права, морали и 
иных социальных регуляторов. Н.С. Цинцадзе показывает, что аксиологическое содержание права по-
разному раскрывается в естественно-правовых, позитивистских и интегративных концепциях. При этом 
в правовой аксиологии устойчивое значение сохраняют категории свободы, равенства и справедливо-
сти [2, с. 254-255]. В рамках настоящего исследования правовые ценности рассматриваются как устой-
чивые представления о значимых для общества явлениях, сформировавшиеся в определенных соци-
альных условиях и получившие выражение в правовой системе. 

На этапе формирования правовой системы ценности выполняют учредительную функцию. Они 
участвуют в определении того, какие общественные отношения требуют правового регулирования, ка-
кие интересы подлежат защите и на каких началах должны строиться основные юридические институ-
ты. Юридическое закрепление ценностного ориентира само по себе не исчерпывает процесс его вклю-
чения в правовую систему. И.Л. Честнов связывает социальную обусловленность права с господству-
ющими ценностями, посредством которых оценивается социальная реальность и обосновывается пра-
вовая политика. При этом право, по его мнению, не может быть сведено исключительно к формальным 
источникам, поскольку социальное действие нормы связано с ее признанием и реализацией в практи-
ческой деятельности [3, с. 36-37]. В дальнейшем ценностные ориентиры получают выражение в прин-
ципах и нормах права, правовых институтах и механизмах юридической защиты. 

Наиболее отчетливо связь ценностей с устройством правовой системы проявляется в правовых 
принципах. Ценность указывает на то, что признается общественно значимым и требующим правовой 
защиты, тогда как принцип закрепляет соответствующий ориентир в юридической форме и придает ему 
регулирующее значение. Равенство, свобода и справедливость в этом смысле выступают не отвлечен-
ными категориями, а основаниями, через которые оцениваются содержание норм и способы их приме-
нения. Такое различение важно и для правотворчества: сама по себе ссылка на ценность не заменяет 
юридического предписания, однако позволяет объяснить, почему определенное предписание возника-
ет, и достижение какой цели оно должно обеспечивать. 

В процессе развития правовой системы значение ценностей меняется, они уже не только участ-
вуют в первоначальном выборе направлений регулирования, но и позволяют оценивать последующие 
изменения права. Н.И. Алексеева отмечает, что правовые ценности связаны с правовой традицией, 
которая обеспечивает устойчивость правовой системы и преемственность ее развития [4, с. 9]. Одно-
временно автор показывает, что модернизация и технологические изменения воздействуют как на от-
дельные элементы правовой системы, так и на ценностные ориентиры общества [4, с. 12-13]. Следова-
тельно, развитие права предполагает сочетание обновления с сохранением тех оснований, без кото-
рых правовая система утрачивает внутреннюю связь между своими элементами. 

Поэтому на этапе развития правовой системы правовые ценности выполняют корректирующую и 
оценочную функции. Они позволяют сопоставлять действующее регулирование с целями, ради кото-
рых оно было введено, и ставить вопрос о пересмотре норм, если прежний механизм перестает обес-
печивать защищаемое благо. Вместе с тем ценностная аргументация не может подменять юридиче-
ские критерии разрешения правовых вопросов. Ценность приобретает практическое значение для пра-
ва тогда, когда получает выражение в признанных формах: принципах, нормах, процедурах, толкова-
нии и устойчивой правоприменительной практике. В противном случае обращение к справедливости, 
безопасности или иному ценностному основанию создает риск произвольной оценки ситуации. 

Дополнительная сложность связана с возможным конфликтом правовых ценностей. Свобода 
личности может вступать в напряжение с требованиями безопасности, стабильность регулирования с 
необходимостью обновления, частный интерес с публичным. В правоприменительной практике подоб-
ные ситуации требуют не декларативного выбора одной ценности или интереса, а юридически обосно-
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ванного соотношения конкурирующих ценностных оснований. И.К. Лавренюк показывает, что в судеб-
ной аргументации обращение к ценностям связано, в частности, с их взвешиванием и установлением 
баланса [5, с. 156-157]. Для правовой системы это предполагает наличие понятных процедур и крите-
риев, позволяющих разрешать ценностные противоречия с соблюдением требований законности и 
правовой определенности. 

Таким образом, роль правовых ценностей меняется в зависимости от этапа развития правовой 
системы. В период ее формирования они определяют основные ориентиры правового регулирования и 
находят выражение в правовых принципах и нормах. В дальнейшем правовые ценности позволяют 
оценивать происходящие изменения, соотносить обновление законодательства с уже сложившимися 
правовыми представлениями и поддерживать внутреннюю согласованность правовой системы. Ее 
устойчивость в данном случае не связана с сохранением существующего регулирования в неизменном 
виде, напротив, она проявляется в способности правовой системы реагировать на изменения обще-
ственных отношений, не утрачивая при этом преемственности основных ценностных ориентиров. 
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Аннотация: в статье рассматривается содержание субъективной стороны конституционного деликта 
парламента. Обосновано, что классическое понимание вины, мотива и цели не может быть непосред-
ственно перенесено на коллегиальный представительный орган. В качестве специального содержания 
субъективной стороны предлагается использовать причастность парламента к конституционно значи-
мому действию, бездействию или состоянию, объективированную через установленную процедуру 
формирования коллективной воли. 
Ключевые слова: конституционно-правовая ответственность, парламент, конституционный деликт, 
субъективная сторона, вина, причастность, коллективная воля. 
 

PARLIAMENT'S INVOLVEMENT AS THE CONTENT OF THE SUBJECTIVE ELEMENT OF A 
CONSTITUTIONAL DELICT 

Kirilin Artem Vyacheslavovich 
 

Abstract: the article examines the subjective element of a constitutional delict committed by parliament. It is 
argued that the classical concepts of guilt, motive and purpose cannot be directly applied to a collegial repre-
sentative body. Parliament's involvement in a constitutionally significant action, omission or institutional state, 
expressed through the established procedure for forming collective will, is proposed as the specific content of 
the subjective element. 
Keywords: constitutional liability, parliament, constitutional delict, subjective element, guilt, involvement, col-
lective will. 

 
Конституционный деликт парламента является материальным основанием его конституционно-

правовой ответственности. Для установления деликта используется конструкция состава, включающая 
субъект, объект, объективную и субъективную стороны. Применение этой конструкции позволяет раз-
граничить конституционно значимое поведение парламента и обычное политическое взаимодействие 
органов власти. В.О. Лучин указывает, что привлечение к конституционной ответственности возможно 
при наличии состава конституционного деликта, в том числе усечённого [1, с. 13–14]. Вместе с тем со-
держание элементов состава должно учитывать особенности парламента как коллегиального предста-
вительного органа. 

Наибольшая специфика проявляется в субъективной стороне. В классической модели правона-
рушения она связывается с виной, мотивом и целью. Эти категории рассчитаны прежде всего на оцен-
ку поведения физического лица. Они отражают его психическое отношение к деянию и последствиям. 
Парламент не обладает психикой и не формирует единое внутреннее отношение к принимаемому ре-
шению. Он выражает волю посредством установленной процедуры, в которой участвуют депутаты с 
разными позициями, мотивами и целями. 
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Поэтому субъективная сторона конституционного деликта парламента не может определяться 
через психологическую вину. Парламент действует как самостоятельный субъект конституционного 
права. Его решение является результатом голосования, а не суммой внутренних отношений депутатов 
к предмету голосования. Перенос личной вины каждого парламентария на весь орган не позволяет 
объяснить коллективный характер ответственности и создаёт необходимость устанавливать обстоя-
тельства, которые не входят в конституционную процедуру. 

В научной литературе вина государственного органа рассматривается как социально-правовое 
качество его деятельности и как дефект коллективного волеизъявления. Н.А. Боброва и Т.Д. Зражев-
ская связывают ответственность государственного органа с особенностями формирования и осу-
ществления его воли [2, с. 65–66]. Н.М. Колосова также обращает внимание на особое содержание ви-
ны субъектов конституционной ответственности [3, с. 19]. П.П. Серков показывает сложность перенесе-
ния обычной конструкции вины на публичные коллективные субъекты [4, с. 166–187]. Эти подходы под-
тверждают, что субъективная сторона деликта парламента нуждается в специальном объяснении. 

Таким объяснением является категория причастности. Причастность означает, что парламент как 
коллегиальный субъект совершил действие, допустил бездействие либо оказался в состоянии, с кото-
рым источник конституционного права связывает применение меры ответственности. Для её установ-
ления не требуется доказывать умысел или неосторожность парламента. Достаточно определить, что 
конституционно значимый юридический факт относится к деятельности или состоянию данного состава 
парламента. 

Причастность объективируется через процедуру формирования коллективной воли. Если реше-
ние принимается простым большинством, волей парламента признаётся результат, получивший такое 
большинство. Если Конституция или закон требуют квалифицированного большинства, воля органа по 
соответствующему вопросу возникает только при достижении установленного порога. Предложение, 
которое не получило необходимого числа голосов, не может считаться решением парламента. Таким 
образом, процедура не только определяет порядок деятельности органа, но и позволяет установить 
его причастность к конкретному деянию. 

Коллективная воля парламента не совпадает с волей всех депутатов. Часть парламентариев 
может голосовать против решения, воздержаться либо не участвовать в голосовании. Однако принятое 
в установленном порядке решение относится ко всему органу. При применении коллективной санкции 
последствия также затрагивают парламент в целом. В случае роспуска прекращаются полномочия не 
только депутатов, поддержавших спорное решение, но и тех, кто выступал против него. Это не означа-
ет признания индивидуальной вины каждого депутата. Оно отражает институциональный характер от-
ветственности парламента. 

Различие между коллективной причастностью парламента и индивидуальной виной депутата 
необходимо сохранять. Депутат может нести персональную конституционно-правовую ответственность 
за собственное поведение при наличии отдельного основания и отдельной процедуры. Конституцион-
ная ответственность парламента возникает в отношении коллегиального органа. Объединение этих 
видов ответственности приводит к неверному выводу, что для роспуска необходимо установить вину 
каждого депутата или большинства депутатов. Конституционные нормы такого требования, как прави-
ло, не предусматривают. 

Мотив и цель также не имеют самостоятельного значения для субъективной стороны парламент-
ского деликта. Парламент может действовать добросовестно и исходить из необходимости защиты ин-
тересов избирателей. Государственная Дума может отклонить кандидатуру Председателя Правитель-
ства, считая её неподходящей, либо выразить недоверие Правительству вследствие отрицательной 
оценки его деятельности. Тем не менее Конституция Российской Федерации связывает с установлен-
ной повторностью таких решений возможность роспуска Государственной Думы [5]. Политический мо-
тив не устраняет юридического значения совершённого действия. 

Такой подход не означает отрицания роли мотивов в деятельности парламента. Они могут иметь 
значение для политической оценки решения и для определения того, соответствует ли деятельность 
органа интересам граждан. Однако включение мотива или цели в обязательные признаки состава сде-
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лало бы применение конституционной ответственности зависимым от установления единого внутрен-
него отношения коллегиального органа. Такое отношение не может быть достоверно выявлено, по-
скольку депутаты, образовавшие необходимое большинство, могут руководствоваться различными 
причинами. 

Причастность может выражаться не только в принятии решения. Конституционный деликт пар-
ламента способен иметь форму действия, бездействия или состояния. Действием является принятие 
неконституционного акта, выражение недоверия Правительству, отказ в доверии, отклонение кандида-
туры либо иное голосование, с которым правовая норма связывает санкцию. В этих случаях причаст-
ность устанавливается через зафиксированный результат голосования. 

Бездействие выражается в непроведении заседаний, непринятии обязательного решения в уста-
новленный срок, несформировании предусмотренного органа или неустранении выявленного наруше-
ния. Состояние парламента может состоять в отсутствии правомочного состава, невозможности при-
нимать решения, неспособности сформировать большинство или в устойчивом конфликте между пала-
тами. Здесь коллективная воля не всегда выражена положительным решением. Причастность под-
тверждается тем, что соответствующее бездействие или состояние относится к организации и дея-
тельности парламента. 

Р.С. Маркунин связывает вину законодателя с пренебрежением интересами избирателей и со-
знательным нарушением правотворческой процедуры [6, с. 3–4, 28]. Такой подход имеет значение для 
оценки парламентской деятельности и индивидуальной ответственности парламентариев. Однако он 
не должен рассматриваться как обязательное условие конституционного деликта парламента. Пред-
ставительный орган может считать, что действует в интересах избирателей, но при этом совершить 
действие, прямо указанное в Конституции как основание применения меры ответственности. 

В отношении регионального парламента причастность может последовательно проявляться в 
действии и бездействии. Законодательный орган принимает акт, противоречащий Конституции Россий-
ской Федерации или федеральному законодательству. После установления противоречия он получает 
возможность устранить нарушение, но не принимает необходимых мер. М.М. Курманов рассматривает 
вину законодательного органа через несовершение действий по устранению выявленных противоречий 
[7, с. 12]. В предлагаемой конструкции первоначальное принятие акта и последующее неустранение 
нарушения подтверждают причастность парламента к конституционному деликту. 

В.А. Виноградов отмечает возможность конституционно-правовой ответственности за объективно 
противоправные деяния, когда классическая личная вина субъекта, на которого возлагаются послед-
ствия, не устанавливается [8, с. 29]. Эта позиция позволяет объяснить ответственность парламента как 
коллективного субъекта. Квалификация основывается на деянии или состоянии органа, а не на психо-
логическом отношении отдельных лиц. 

Состав конституционного деликта парламента имеет преимущественно формальный характер. 
Для его наличия не требуется устанавливать материальный ущерб, индивидуальную вину депутатов, 
мотив причинения вреда или цель нарушения Конституции. Достаточен факт действия, бездействия 
либо состояния, которое предусмотрено источником конституционного права как основание примене-
ния меры ответственности. Например, Конституция Словацкой Республики связывает возможность ро-
спуска Национального совета с неодобрением программного заявления Правительства, непринятием 
решения по правительственному законопроекту, связанному с доверием, и длительной неспособно-
стью парламента принимать решения [9]. Эти основания устанавливаются через внешние юридические 
факты. 

Формальный характер состава не допускает произвольного применения ответственности. Напро-
тив, он требует точного закрепления основания. Одной причастности парламента к политическому 
конфликту недостаточно. Необходимо, чтобы соответствующее действие, бездействие или состояние 
было предусмотрено Конституцией, законом либо иным источником конституционного права и чтобы с 
ним связывалась конкретная мера ответственности. 

Причастность также не создаёт безграничной ответственности парламента. Нельзя распустить 
представительный орган только потому, что его позиция не совпадает с позицией главы государства 



20 ЮРИСПРУДЕНЦИЯ 

 

XIII международная научно-практическая конференция  | МЦНС «НАУКА И ПРОСВЕЩЕНИЕ» 

или Правительства. Должны быть установлены юридически значимый факт, его связь с деятельностью 
конкретного состава парламента и соблюдение предусмотренной процедуры. При отсутствии хотя бы 
одного из этих условий политическое разногласие не образует конституционный деликт парламента. 

При квалификации необходимо разграничивать материальное, формальное и процессуальное 
основания ответственности. Материальным основанием является конституционный деликт парламен-
та. Формальным основанием выступает норма, закрепляющая соответствующее поведение или состо-
яние и меру ответственности. Процессуальным основанием является акт компетентной инстанции либо 
наступление прямо предусмотренного нормой последствия. Причастность относится к составу деликта 
и не заменяет ни нормативного закрепления, ни решения о применении санкции. 

Таким образом, субъективная сторона конституционного деликта парламента выражается не в 
психологической вине, мотиве или цели, а в причастности коллегиального органа к конституционно 
значимому действию, бездействию или состоянию. Причастность устанавливается посредством анали-
за процедуры принятия решения, деятельности парламента и наличия предусмотренного правом юри-
дического факта. Она позволяет сохранить четырёхэлементную конструкцию состава и одновременно 
учесть коллективную и институциональную природу парламента. 

Использование категории причастности не освобождает инстанцию ответственности от обязан-
ности точно установить основание и соблюсти процедуру. Эта категория лишь определяет, почему 
действие, бездействие или состояние может быть отнесено к парламенту как самостоятельному субъ-
екту. Такое понимание отделяет коллективную ответственность парламента от персональной ответ-
ственности депутатов и ограничивает возможность применения санкции за обычное политическое не-
согласие. 

 
Список источников 

 
1. Лучин В. О. Конституционные деликты // Государство и право. – 2000. – № 1. – С. 12–19. 
2. Боброва Н. А., Зражевская Т. Д. Ответственность в системе гарантий конституционных норм: 

государственно-правовые аспекты. – Воронеж: Издательство Воронежского университета, 1985. – 154 с. 
3. Колосова Н. М. Теория конституционной ответственности: природа, особенности, структура: 

автореф. дис. … д-ра юрид. наук: 12.00.02. – Москва, 2006. – 47 с. 
4. Серков П. П. Конституционная ответственность в Российской Федерации: современная тео-

рия и практика. – Москва: Норма, 2016. – 464 с. 
5. Конституция Российской Федерации: принята всенародным голосованием 12 декабря 1993 

г., с последующими изменениями // Официальный интернет-портал правовой информации. – URL: 
https://pravo.gov.ru/proxy/ips/?docbody=&nd=102027595 (дата обращения: 10.05.2026). 

6. Маркунин Р. С. Юридическая ответственность депутатов и органов представительной вла-
сти: общетеоретический аспект: автореф. дис. … канд. юрид. наук: 12.00.01. – Саратов, 2013. – 34 с. 

7. Курманов М. М. Проблемы конституционно-правовой ответственности, прекращения, про-
дления полномочий законодательного органа субъекта Российской Федерации и депутатов: теоретико-
прикладной анализ: автореф. дис. … д-ра юрид. наук: 12.00.02. – Москва, 2010. – 58 с. 

8. Виноградов В. А. Конституционно-правовая ответственность: системное исследование: ав-
тореф. дис. … д-ра юрид. наук: 12.00.02. – Москва, 2005. – 48 с. 

9. Конституция Словацкой Республики от 1 сентября 1992 г. Ст. 102, ч. 1, п. «e» // Президент 
Словацкой Республики. – URL: https://www.prezident.sk/upload-files/46422.pdf (дата обращения: 
23.05.2026). 

  



ЮРИСПРУДЕНЦИЯ 21 

 

XIII International scientific conference | www.naukaip.ru 

 
 
 

ГРАЖДАНСКОЕ ПРАВО  
  



22 ЮРИСПРУДЕНЦИЯ 

 

XIII международная научно-практическая конференция  | МЦНС «НАУКА И ПРОСВЕЩЕНИЕ» 

УДК 347.7 

ОТДЕЛЬНЫЕ ВОПРОСЫ К МЕХАНИЗМУ 
ИСКЛЮЧЕНИЯ УЧАСТНИКА ИЗ ОБЩЕСТВА 

Иванов Павел Владимирович 
магистрант 

ЧОУ ВО «Сибирский юридический университет» 
 

Научный руководитель: Кархалев Денис Николаевич 
д.ю.н., профессор 

ЧОУ ВО «Сибирский юридический университет» 
 

Аннотация: Статья знакомит с исследованием в области защиты корпоративных прав, а именно с ме-
ханизмом исключения участника из хозяйственного общества. В статье рассматриваются отдельные 
теоретические и практические проблемы и споры в сфере защиты корпоративных прав указанным ме-
тодом. 
Ключевые слова: корпоративное право, исключение из хозяйственного общества, защита права, за-
щита корпоративных прав, мера ответственности, мера защиты. 
 
SPECIFIC ISSUES RELATED TO THE MECHANISM FOR EXPELLING A MEMBER FROM THE SOCIETY 

 
Ivanov Pavel Vladimirovich 

 
Scientific adviser: Karkhalev Denis Nikolaevich 

 
Abstract: The article introduces a study in the field of corporate rights protection, specifically the mechanism 
for expelling a participant from a business entity. The article examines certain theoretical and practical prob-
lems and disputes in the area of corporate rights protection using this method. 
Key word: corporate law, exclusion from a business entity, protection of rights, protection of corporate rights, 
measure of liability, measure of protection. 

 
Некоторые авторы [1, с.582] вполне точно отмечают, что «природу (прав акционеров) мы видим не 

столько во владении акцией, сколько в участии акционера в акционерном обществе». Можно отметить, 
что подобное утверждение справедливо не только по отношению к акционерным обществам и их участ-
никам, но и к другим корпоративным обществам, например к таким как общества с ограниченной ответ-
ственностью. Как следует из ст.8 ФЗ от 08.12.1998г. №14-ФЗ «Об обществах с ограниченной ответствен-
ностью» (далее – ФЗ №14) одними из основных прав участников ООО являются такие права, что в лите-
ратуре [2, с.5] называются управленческими. То есть это такие права, что напрямую не предоставляют 
участнику каких-либо имущественных выгод, однако дают возможность участвовать в управлении обще-
ством, что в свою очередь дает возможность влиять на деятельность юридического лица.  

Однако, не всегда поведение участников общества, заключающееся в их действии или бездей-
ствии, направлено на получение обществом какой-либо выгоды. Нередки случаи, когда тот или иной 
участник общества реализует, или же наоборот  не использует свои права так, что соответствующие 
действие/бездействие наносит обществу вред, или, во всяком случае, создает угрозу такового.  

В соответствии с ст.10 ФЗ №14, а также ст.67 Гражданского кодекса Российской Федерации (да-
лее – ГК РФ)  участник общества может требовать исключения другого участника из общества в судеб-
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ном порядке с выплатой ему действительной стоимости, если такой участник своими действиями (без-
действием) причинил существенный вред обществу либо иным образом существенно затрудняет его 
деятельность и достижение целей, ради которых оно создавалось, в том числе, грубо нарушая свои 
обязанности, предусмотренные законом или учредительными документами общества. 

Перед рассмотрением оснований исключения из обществ необходимо разобраться с самой при-
родой рассматриваемого механизма. В научной литературе существуют различные подходы к опреде-
лению правовой природы исключения участника общества. А.А. Кузнецов придерживается позиции, 
согласно которой исключение можно рассматривать как частный случай расторжения договора [3, 
с.127]. В свою очередь, Д.В.Ломакин относит обсуждаемый механизм в группу мер защиты [4, с.179]. 
О.В.Гутников, подкрепляя своё мнение, в том числе позициями других ученых, считает, что природа 
исключения участника из юридического лица остается спорной, однако склоняется к позиции, что ука-
занный механизм может рассматриваться и как способ защиты корпоративных прав, и как мера ответ-
ственности [5, с.12]. Представляется, что последний подход к определению правовой природы меха-
низма исключения участника общества является наиболее точным и правильным. Не всегда исключе-
ние участника является мерой защиты и не всегда такое исключение является мерой ответственности. 
Например, если участник-мажоритарий, без участия которого невозможно принять решение, не участ-
вует в заседания в силу тяжелого состояния здоровья, то вина исключаемого отсутствует, а сама про-
цедура не имеет цели наложить на него какие-либо санкции. В этом случае механизм выполняет ис-
ключительно роль механизма защиты. Напротив, в ситуациях, где участник допускает грубые наруше-
ния, исключение из общества лучше отнести к мере ответственности за совершение тех или иных дея-
ний. Определение правой природы механизма исключения из общества крайне важно, так как при рас-
смотрении корпоративных споров тот факт из каких целей исходит суд– исключительно защитить инте-
ресы участников и/или общества или ещё и наказать исключаемого, будет зависеть итоговое решение.  

Основания исключения участников из общества, главным образом, содержатся в ФЗ №14 и ГК 
РФ. Так, Гражданский Кодекс говорит, что требовать исключения другого участника можно, если: 

1) Участник своими действиями (бездействием) причинил существенный вред обществу. 
2) Иным образом существенно затрудняет его деятельность и достижение цели общества. 
3) Грубо нарушает свои обязанности. 
В ст.10 ФЗ №14 содержатся похожие основания: 
1) Грубое нарушение своих обязанностей. 
2) Существенное затруднение деятельности общества. 
В тоже время абз.4 п.1 ст.67 ГК РФ предполагает возможность предусмотреть документами об-

щества иных оснований для исключения.  
К сожалению, у нас отсутствуют точные и понятные критерии используемых в законе понятий 

«Грубое нарушение», «Существенный вред обществу» и так далее. Однако российские суды сформу-
лировали некоторые правила и разъяснения: 

1) Требование об исключении участника подлежит удовлетворению, если такое систематическое 
уклонение заведомо влекло существенное затруднение деятельности общества или делало её невоз-
можное (п.6 Информационного письма ВАС РФ от 24.05.2012 №151). Так суды должны учитывать 
предполагаемое влияние участника на решения. Если его бездействие никоим образом не мешает дея-
тельности общества, то исключение такого участника недопустимо. 

2) Суд должен установить является ли поведение исключаемого участника вредным по отноше-
нию к интересам общества, способно ли такое поведение привести к созданию серьезных препятствий 
для ведения общего дела и сделав неприемлемым дальнейшее сотрудничество (Определение СКЭС 
ВС РФ от 28.08.2023 №305-ЭС22-28611 по делу №А40-260466/2021). 

Таким образом, невозможность путем введения норм материального права предусмотреть все 
возможные варианты развития событий компенсируется судебными актами, дающими некоторую пред-
сказуемость и правовую определенность. Если обращаться к проявлениям критерий существенности 
нарушения, то они сводятся либо к невозможности осуществления дальнейшего функционирования 
корпорации, в том числе продолжению сотрудничества, либо к существенном затруднению функциони-
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рованию корпорации. 
Также, необходимо не забывать, что в указанной выше ст.10 ФЗ №14, в отличие от положений ГК 

РФ, установлено дополнительное условие к перечисленным основаниям для применения механизма 
исключения из общества. Таковым условием является наличие у участников-инициаторов процедуры 
не менее чем 10% уставного капитала общества. Предполагаем, что при создании подобного ценза 
законодатель имел цель снизить нагрузку на судебную систему, а также повысить уровень стабильно-
сти корпоративных отношений. Но невозможно не согласиться с Д.А.Никольским, указывающим на про-
извольность выбранной цифры и предлагающим снизить её до 1% [6, с.91]. Кроме того, интересной 
кажется возможность установления обязательной досудебной процедуры для начала обсуждаемой 
процедуры. Так, некоторые авторы [7, с.178] предлагают заменить 10% барьер на общее собрание 
участников, в рамках которого будет решен вопрос об исключении или оставлении участника. В случае 
принятия первого решения указанное требование будет передано в суд. При применении такого меха-
низма будет предоставлена возможность выразить свое отношение к спору каждому участнику обще-
ства, а необходимость в 10% цензе отпадет. Видится необходимым рассмотреть один из вариантов 
изменения указанной нормы и провести соответствующую реформу. 

Некоторые вопросы возникают при рассмотрении вопроса об исключении участника, при корпо-
ративном конфликте. До 2024 года у правоприменителей не было однозначного ответа на этот вопрос, 
однако Верховный Суд определил вектор разрешения подобных споров (Определение СКЭС ВС РФ от 
03.09.2024г. №305-ЭС23-30144 №А40-265796/2022). В подобных случаях суды должны устанавливать 
следующие обстоятельства: участник своими действиями делает невозможным функционирование 
компании ; грубый характер нарушений ;  невозможность нивелировать последствия действий участни-
ка никаким другим способом, кроме как лишив его возможности управлять обществом. Необходимо не 
забывать, что такой механизм как исключения участника общества является по смыслу закона крайней 
мерой защиты/ответственности. Считаем, что в случае когда спор возможно разрешить другим спосо-
бом исключать другого участника недопустимо. Однако, затяжной корпоративный конфликт – не просто 
противоречия между участниками, а ситуация парализующая деятельность общества, в особенности 
если без согласия конфликтующих сторон невозможно принять решение. Зарубежным правопорядкам 
известны случаи назначения «принудительного представителя» в таких случаях [8, с.55]. Возможно, в 
некоторых ситуациях такая практика пригодилась бы и в Российских реалиях. Кроме того, вероятный 
риск потери возможности управления обществом, хоть и временной, по нашему мнению сможет стиму-
лировать стороны к более конструктивному диалогу. 

Исходя из всего вышесказанного вытекает, что механизм исключения участника из общества 
имеет двойственную правовую природу и требует дальнейшего совершенствования. Недостаточность 
внимания со стороны законодателя, нестабильное и местами нелогичное формирование норм создают 
правовые коллизии, решение которых необходимо в ближайшее время. 
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Развитие информационных технологий поставило перед юридической наукой задачу квалифика-

ции новых нематериальных объектов, возникающих в электронной среде. Гражданский кодекс Россий-
ской Федерации (далее – ГК РФ) относит цифровые права к объектам гражданских прав, указанных в 
ст. 128 ГК РФ и одновременно закрепляет способность гражданина иметь имущественные права, вклю-
чая иные имущественные права, которые не поименованы в законе, согласно ст. 18 ГК РФ [1]. Соотно-
шение этих норм остается дискуссионным вопросом отечественной цивилистики. 

Цифровые права представляют собой обязательственные и иные права, содержание и условия 
осуществления которых определяются правилами информационной системы, отвечающей установ-
ленным законом признакам. Согласно ст. 18 ГК РФ, гражданин может иметь имущество на праве соб-
ственности, а также иные имущественные права, не запрещенные законом [1]. Поскольку перечень 
имущественных прав, которые может иметь гражданин, не является исчерпывающим, цифровые права 
как разновидность имущественных прав охватываются содержанием правоспособности, закрепленным 
ст. 18 ГК РФ, независимо от их технологической специфики. 

Л.Ю. Василевская последовательно отстаивает позицию, согласно которой цифровые права 
нельзя рассматривать в одной плоскости с известными, различными по юридической природе имуще-
ственными правами — обязательственными, корпоративными и иными: их появление означает не воз-
никновение нового вида прав, а формирование нового, цифрового способа фиксации уже известных 
гражданскому праву прав [2, с. 45–48]. Л.В. Щербачева, рассматривая цифровое право через призму 
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информационных технологий и компьютерной среды, подчеркивает, что содержание цифрового права 
определяется техническими параметрами информационной системы, в которой оно существует, а не 
исключительно волей законодателя [3, с. 519–521]. 

С.Н. Шишкин указывает, что цифровое право может рассматриваться как в объективном, так и в 
субъективном смысле, при этом легальное определение закреплено применительно ко второму значе-
нию; вместе с тем отраслевая принадлежность цифрового права как совокупности норм остается не-
решенной проблемой, требующей обращения к основным началам регулирования и к правовому обес-
печению цифровой экономики, в котором значительную роль играет предпринимательское право. Дан-
ная неопределенность отражается и на квалификации цифровых прав как объектов гражданских прав: 
цифровое право заимствует конструкции гражданского права, оставаясь при этом технологически 
обособленным явлением [4, с. 120-123]. 

Такая двойственность подтверждает обоснованность обращения к общим положениям о право-
способности граждан. Поскольку специальные нормы о цифровых правах не дают исчерпывающего 
ответа на вопрос об их отраслевой природе, способность гражданина иметь цифровое право, как иму-
щественное право может быть выведена из содержания ст. 18 ГК РФ независимо от окончательного 
решения вопроса об отраслевой идентификации соответствующих норм [1]. 

В работе Л.Ю. Василевской обосновывается переход от идеи масштабной трансформации общих 
гражданско-правовых институтов под влиянием цифровизации к модели ситуационного регулирования, 
при которой законодатель и правоприменитель реагируют на конкретные, практически значимые по-
следствия внедрения цифровых технологий, не пересматривая фундаментальные категории граждан-
ского права [2, с. 44–47]. Такой подход помогает сохранить общую логику гражданского права и одно-
временно учесть технические особенности отдельных цифровых объектов. 

Мысль о ситуационном регулировании перекликается с наблюдением Л.В. Щербачевой: инфор-
мационные технологии развиваются быстрее, чем закон успевает выстраивать для них общие право-
вые конструкции. Поэтому точечное регулирование отдельных проявлений цифровизации сегодня вы-
глядит более реалистичным, нежели попытки универсальной теоретической трансформации института 
объектов гражданских прав [3, с. 521]. 

Вместе с тем анализ выявляет и ряд нерешенных вопросов. Во-первых, до сих пор нет согласия 
по поводу того, к какой отрасли относить цифровое право, а это затрудняет выбор подходящих средств 
правового регулирования [4, с. 120–122]. Во-вторых, связь между специальными нормами о цифровых 
правах и общими положениями о правоспособности граждан (ст. 18 ГК РФ) в науке пока проработана 
слабо. В-третьих, переход к регулированию по отдельным ситуациям, хотя и полезен на практике, тре-
бует ясных критериев, чтобы было понятно, когда именно нужно обращаться к точечному подходу. 

Для законодателя было бы целесообразно прямо связать возможность обладания цифровыми 
правами с содержанием правоспособности гражданина по ст. 18 ГК РФ; учитывать при разработке то-
чечных (ситуационных) норм технические параметры конкретных информационных систем; уточнить 
отраслевую принадлежность норм о цифровом праве с учетом его связи с предпринимательским пра-
вом и цифровой экономикой; определить общие критерии допустимости ситуационного регулирования, 
обеспечивающие системную целостность гражданского права. 

Согласно, ст. 141.1, цифровые права представляют собой обязательственные и иные права, со-
держание и условия осуществления которых определяются в соответствии с правилами информацион-
ной системы, отвечающей установленным законом признаками, реализация которых опирается на об-
щее содержание правоспособности гражданина, закрепленное ст. 18 ГК РФ. Цифровое право не обра-
зует нового вида имущественных прав, а является технологической формой закрепления уже извест-
ных гражданскому праву прав, при этом его отраслевая природа остается дискуссионной. Развитие за-
конодательства должно осуществляться не путем масштабной трансформации общих гражданско-
правовых институтов, а посредством ситуационного регулирования конкретных проявлений цифрови-
зации, с сохранением системной целостности гражданского права. 

 
 



28 ЮРИСПРУДЕНЦИЯ 

 

XIII международная научно-практическая конференция  | МЦНС «НАУКА И ПРОСВЕЩЕНИЕ» 

Список источников 
 
1. Гражданский кодекс Российской Федерации (часть первая): Федеральный закон от 30 ноября 

1994 г. № 51-ФЗ // Собрание законодательства Российской Федерации. — 1994. — № 32. — Ст. 3301. 
2. Василевская Л. Ю. Правовые последствия мультиплицирования цифровых объектов: тен-

денции развития гражданского оборота // Гражданское право. — 2026. — № 1. — С. 2–5. — DOI: 
10.18572/2070-2140-2026-1-2-5. 

3. Щербачева Л. В. Цифровое право, в информационных технологиях, и компьютерной среды // 
Образование и право. — 2024. — № 4. — С. 519–522. — DOI: 10.24412/2076-1503-2024-4-519-522. 

4. Шишкин С. Н. Цифровое право в правовой системе России // Ученые записки Санкт-
Петербургского имени В. Б. Бобкова филиала Российской таможенной академии. — 2021. — № 3 (79). 
— С. 120–123.  



ЮРИСПРУДЕНЦИЯ 29 

 

XIII International scientific conference | www.naukaip.ru 

УДК 4414 

ПРИОБРЕТАТЕЛЬНАЯ ДАВНОСТЬ НА 
БЕСХОЗЯЙНЫЕ ВЕЩИ: КОЛЛИЗИЯ ЧАСТНОГО 
И ПУБЛИЧНОГО ПРАВА СОБСТВЕННОСТИ 

Полещук Дарья Дмитриевна 
магистрант 

ФГБОУ ВО «Саратовская государственная юридическая академия» 
 

Научный руководитель: Махонько Николай Иванович 
д.м.н., профессор кафедры земельного и экологического права  

ФГБОУ ВО «Саратовская государственная юридическая академия» 
 

Аннотация: Настоящая статья посвящена изучению проблемы соотношения частного и публичного 
интересов в институте приобретательной давности на бесхозяйные вещи. Особое внимание уделяется 
специфике приобретения прав собственности на бесхозяйную недвижимость. Также автор рассматри-
вает причины возникновения конфликтов между давностным владельцем и публичным образованием. 
В статье проводится анализ норм действующего законодательства и судебной практики.  
 
Ключевые слова: право собственности, приобретательная давность, бесхозяйное имущество, недви-
жимость, органы местного самоуправления. 

 
ACQUISITIVE PRESCRIPTION REGARDING OWNERLESS PROPERTY: A CONFLICT BETWEEN 

PRIVATE AND PUBLIC PROPERTY RIGHTS 
 

Poleshchuk Darya Dmitrievna 
 

Scientific adviser: Makhonko Nikolai Ivanovich 
 

Abstract: This article examines the balance between private and public interests within the legal framework of 
acquisitive prescription regarding ownerless property. Particular attention is paid to the specifics of acquiring 
ownership rights to ownerless real estate. The author also explores the causes of conflicts between the ad-
verse possessor and the public entity. The article analyzes current legislation and judicial practice. 
Key words: property rights, acquisitive prescription, ownerless property, real estate, local self‑government 
bodies. 

 
Вопросу правового регулирования вещей, которые фактически не имеют собственника, в насто-

ящее время уделяется особое внимание. В гражданском праве они получили термин «бесхозяйные 
вещи». Интерес к бесхозяйным вещам обусловлен рядом обстоятельств, имеющих как теоретический, 
так и практический характер, в частности, это связано с динамическим развитием гражданского оборо-
та, а также с усложнением имущественных отношений между его участниками. Общество и государство 
стремится не допустить выбытие таких вещей из оборота, обеспечить их сохранность и надлежащее 
использование, что в конечном итоге позволит укрепить стабильность института права собственности. 
Стоит отметить, рассматриваемый вопрос также затрагивает аспект защиты прав и законных интере-
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сов собственников данных объектов, лиц, которые добросовестно, открыто и непрерывно владеют та-
ким имуществом, а также органов публичной власти, что является необходимым условием для нор-
мального функционирования и развития социально-правового государства. 

Согласно статье 225 Гражданского кодекса РФ бесхозяйной признается вещь, у которой нет соб-
ственника, он неизвестен либо от которой собственник отказался[1]. Однако в целях поддержания по-
рядка, недопущения захвата такого имущества и защиты прав участников имущественных отношений, 
действующим законодательством предусматривается особый механизм приобретения права собствен-
ности на указанные объекты.  

Важно отметить, законодатель ставит порядок приобретения прав на бесхозяйную вещь в зави-
симость от ее категории, то есть является она движимой или недвижимой в соответствии со статьей 
130 Гражданского кодекса РФ. Рассматриваемое деление является необходимым, поскольку это вно-
сит четкую правовую определенность в отношении объектов, участвующих в гражданском обороте в 
целом, позволяет учитывать их особенности и, как следствие, ценность каждого в отдельности, что 
обеспечивает четкое разграничение правовых режимов. Относительно института приобретения права 
собственности на бесхозяйную вещь в силу приобретательной давности, подобное подразделение 
объектов позволяет, в том числе, определить необходимый механизм их приобретения – частноправо-
вой или публично-правовой в каждом конкретном случае. В свою очередь, это влияет на сроки приоб-
ретательной давности, способы легализации, возможность участия публичных образований в данных 
имущественных отношениях и др. 

В рамках поднятой в статье проблемы – конкуренции вышеназванных механизмов, отмечу, что 
акцент в работе будет на недвижимом имуществе, потому как интерес субъектов пересекается именно 
на нем. Необходимость изучения данного вопроса связано с тем, что неправильное толкование норм 
действующего законодательства в отношении указанной категории бесхозяйных вещей порождает 
юридическую неопределенность. На практике наблюдается противоречивость механизмов приобрете-
ния: направленность на недопущение выбытия такого имущества из оборота и на пополнение соб-
ственности для нужд общества, в конечном итоге, это приводит к конфликту интересов между физиче-
ским лицом и публичным образованием. 

Гражданский кодекс РФ регламентирует следующее положение: «бесхозяйная недвижимая вещь, 
не признанная по решению суда поступившей в муниципальную собственность, собственность города 
федерального значения, может быть вновь принята во владение, пользование и распоряжение оста-
вившим ее собственником либо приобретена в собственность в силу приобретательной давности»[1]. 
То есть, орган местного самоуправления или уполномоченный государственный орган города феде-
рального значения может оформить бесхозяйную недвижимость в муниципальную собственность или 
собственность города федерального значения, но при соблюдении особого порядка. В этом случае 
бесхозяйная недвижимая вещь, в первую очередь, подлежит обязательной постановке на учет. Учет 
такого объекта осуществляет Федеральная служба государственной регистрации, кадастра и карто-
графии – Росреестр, и только по истечению установленного Гражданским кодексом РФ срока, состав-
ляющий всего один год, соответствующие органы могут обратиться в суд, по решению которого будет 
определена судьба такой бесхозяйной вещи. 

Приведем пример приобретения бесхозяйной недвижимой вещи в муниципальную собственность 
из судебной практики. В Орджоникидзевский районный суд г. Перми обратился Департамент имуще-
ственных отношений администрации г. Перми о признании права муниципальной собственности на 
бесхозяйное недвижимое имущество. В ходе рассмотрения дела было установлено, что Управлением 
Федеральной службы государственной регистрации, кадастра и картографии по Пермскому краю на 
основании заявления муниципального образования на учет в качестве бесхозяйного недвижимого 
имущества был поставлен объект недвижимости. Собственника данного имущества установить не уда-
лось, со времени постановки на учет прошло более года, к другим лицам по приобретательной давно-
сти объект не перешел. Соответственно, за муниципальным образованием было признано право муни-
ципальной собственности на бесхозяйное недвижимое имущество. Признание права муниципальной 
собственности на бесхозяйное имущество необходимо для рационального распоряжения указанным 
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имуществом в интересах муниципального образования с целью решения вопросов местного значе-
ния»[2]. 

Таким образом, публичные образования действительно играют важную роль в выявлении, по-
становке на учет бесхозяйных вещей и последующим их оформлением в собственность в соответствии 
со статьей 225 Гражданского кодекса РФ, также это позволяет наиболее эффективно управлять таким 
имуществом. Однако органы, например, местного самоуправления, могут столкнуться с иском частного 
лица, который заявляет о своих правах на тот же объект в силу приобретательской давности. В итоге 
это может привести к судебным спорам между давностным владельцем и публичным образованием. 
Также приведем пример из судебной практики. В Костромской областной суд с апелляционной жалобой 
на решение районного суда обратился истец. Решением суда первой инстанции исковые требования к 
Администрации, Управлению имущественных и земельных отношений Администрации и иным лицам о 
признании права собственности на долю строения хозяйственной постройки (сарая) в силу приобрета-
тельной давности были оставлены без удовлетворения. Сарай был принят на учет как бесхозяйный 
объект недвижимости, соответствующая запись была внесена в ЕГРН, следовательно, за муниципаль-
ным образованием было признано право собственности на бесхозяйный объект недвижимого имуще-
ства – нежилое здание. Районный суд посчитал, условия для признания права собственности за истцом 
в силу приобретательной давности соблюдены не были. Изначально спорная постройка была служеб-
ным дворовым сооружением домовладения, собственники квартир пользовались данным имуществом 
как общим имуществом многоквартирного дома, что исключает приобретение права собственности в 
силу приобретательной давности. Судебная коллегия согласилась с доводами районного суда, не от-
менив обжалуемое судебное постановление и оставив апелляционную жалобу без удовлетворения[3]. 

Бесхозяйная вещь также может быть приобретена в частную собственность в силу приобрета-
тельной давности лицом, владеющим ею, но не являющимся фактическим ее собственником. Закон 
устанавливает, что физическое или юридическое лицо, - не являющееся собственником имущества, но 
добросовестно, открыто и непрерывно владеющее как своим собственным недвижимым имуществом, в 
течение пятнадцати лет либо иным имуществом в течение пяти лет, приобретает право собственности 
на это имущество (приобретательная давность)[1]. Однако в контексте данной научной статьи важно 
обратить внимание на следующие проблемы в рамках указанного положения. Представим, лицо года-
ми владеет бесхозяйной недвижимой вещью, вносит в нее улучшения, фактически использует, предот-
вращая выбытие данного объекта из гражданского оборота, но по итогу может оказаться в ситуации, 
когда собственник вещи или публичные органы внезапно заявляют о своих правах на бесхозяйное не-
движимое имущество. На это в своей работе указывает Репин Р.Р., отмечая, что «до истечения срока 
частная автономия добросовестного приобретателя находится под ударом - существует риск отобра-
ния вещи собственником или присуждения к ее выдаче по итогам разрешения вещного спора»[4]. 
Например, лицо владеет бесхозяйной недвижимой вещью на протяжении десяти лет, а орган местного 
самоуправления только сейчас поставил данный объект на учет, такая ситуация неизбежно влечет 
конфликт интересов между указанными участниками имущественного отношения.  

При этом Мартынова А.А. справедливо отмечает, одно только осуществление фактического вла-
дения вещью не может наделить владельца легитимным правом собственности»[5]. Поэтому важно 
затронуть и другой момент. Он связан со сложностью доказывания давностного владения по приобре-
тательной давности на бесхозяйную вещь. Институт приобретательной давности хоть и предоставляет 
возможность лицу по истечении установленного срока приобрести право собственности на бесхозяйное 
недвижимое имущество, однако на владельце лежит бремя доказывания, что вещь действительно бы-
ла бесхозяйной на момент начала владения. Отказ собственника на практике не всегда просто устано-
вить и доказать. Это связано с субъективным характером волевого акта, особенно когда нет прямого и 
недвусмысленного заявления самого собственника. Для малоценных движимых бесхозяйных вещей 
факт отказа установить проще, поскольку достаточно совершения собственником действий, свидетель-
ствующих об устранении вещи из владения с дальнейшим отказом от права собственности на него. В 
то время как для подтверждения отказа от недвижимости необходимы существенные доказательства, 
что связано со значимой ценностью самого объекта. Помимо обязательного доказывания отсутствия 
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потенциального собственника на вещь, законодатель также предъявляет и другие четкие условия в 
отношении давностного владельца: добросовестность, открытость и непрерывность. В юридической 
литературе отмечают, что давностное владение является добросовестным, если лицо, получая владе-
ние, не знало и не должно было знать об отсутствии основания возникновения у него права собствен-
ности. Давностное владение признается открытым, если лицо не скрывает факта нахождения имуще-
ства в его владении. Принятие обычных мер по обеспечению сохранности имущества не свидетель-
ствует о сокрытии этого имущества. Давностное владение признается непрерывным, если оно не пре-
кращалось в течение всего срока приобретательной давности»[6]. На практике, к сожалению, не редко 
рассмотрение гражданских дел ввиду перечисленных проблем затягивается на многие годы, а также 
указанное обстоятельство затрудняет вопрос защиты законных интересов участников рассматривае-
мых отношений, возникающих по поводу приобретения права собственности на бесхозяйную недвижи-
мость в силу приобретательной давности.  

Также встречаются случаи, когда публичные органы власти долгие годы не проявляют активных 
действий по постановке на учет недвижимой бесхозяйной вещи, тем самым имущество может годами 
оставаться в неопределенном правовом статусе и, как следствие, без надлежащего содержания и ис-
пользования. В данном случае, Ерохова М.А. считает, что «право должно поощрять переход имуще-
ства из публичной собственности в частную, поскольку считается, что государство недостаточно эф-
фективно управляет им»[7]. В целом на сегодняшний день, вопрос соотношения частного и публично-
правового механизмов приобретения права собственности на бесхозяйное недвижимое имущество 
остается одним из центральных в современной российском праве. Действующее законодательство не 
дает четких указаний, какой же интерес должен иметь приоритет при их столкновении. Баланс интере-
сов давностного владельца и публичных образований стоится на поиске компромисса между защитой 
прав давностного владельца и обеспечением стабильности гражданского оборота. По этому поводу 
Конституционный Суд РФ высказывает следующую правовую позицию: при длительном бездействии 
органов публичной власти (в том числе при непринятии мер по выявлению бесхозяйного и выморочно-
го имущества, игнорировании обращений владельца имущества по принятию мер для выявления его 
правообладателя и т.п.) гражданин, добросовестно вступивший во владение и владеющий имуще-
ством, может исходить из того, что публичный собственник утратил интерес к такому имуществу и отка-
зался от прав на него. Подобное понимание гражданином последствий указанного поведения публич-
ного собственника тем более оправданно в отношении жилых помещений. Сказанное, по смыслу пра-
вовых позиций Конституционного Суда Российской Федерации, выраженных в Постановлени от 26 но-
ября 2020 года N 48-П, распространяется и на гарантии имущественных интересов давностных вла-
дельцев. Особое значение требование об определенности правового регулирования связанных с пра-
вом собственности отношений, возникающих наряду с другими основаниями и в силу приобретатель-
ной давности, имеет применительно к правам на жилые помещения (включая квартиры). Гарантируя 
право на жилище и недопустимость произвольного лишения жилища, Конституция Российской Федера-
ции возлагает на органы государственной власти и местного самоуправления обязанность создавать 
условия для осуществления данного права, на что неоднократно обращал внимание Конституционный 
Суд РФ»[8]. Так, суд подчеркивает, что право собственности должно основываться не только на «вла-
сти» над объектом, но и на ответственности субъекта как собственника за его сохранность, поскольку 
он должен быть готов вкладывать средства и силы в развитие бесхозяйной недвижимости как объекта 
гражданского оборота. 

Подводя итоги, необходимо указать следующее. Отсутствие четких критериев разграничения 
сфер действия частноправовых и публично-правовых норм приводит к неоднозначности их толкования 
и применения, неопределенности в вопросах добросовестности давностного владельца и момента те-
чения срока давности. Однако приоритет в современных спорах о приобретательной давности смеща-
ется от формального соблюдения прав прежнего владельца к защите фактического, добросовестного, 
открытого и непрерывного владения. Теперь публичный интерес скорее видится не в стремлении про-
сто «удержать» имущество за публичным образованием, а в том, чтобы найти бесхозяйной недвижи-
мой вещи достойного собственника. Однако такой приоритет не является абсолютным. Таким образом, 
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рассматриваемые механизмы приобретения права собственности на бесхозяйные вещи по-прежнему 
являются довольно сложными и требующими особого внимания, как со стороны общества, так и со 
стороны государства. 
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Аннотация: В статье анализируется проблемы совместного применения неустойки и процентов в кон-
тексте отсутствия единства доктринальных подходов к их правовой природе. Опираясь на разъяснения 
Верховного суда Российской Федерации, автор разграничивает эти институты как самостоятельные 
меры ответственности. Особое внимание уделяется противоречивой судебной практики, когда при 
наличии договорной или законной неустойки суды неправомерно удовлетворяют иски, искусственно 
ограничивая размер взыскания меньшей суммой.  
Ключевые слова: денежное обязательство, проценты, неустойка, судебная практика, гражданское 
право. 
 
RECOVERY OF INTEREST UNDER ARTICLE 395 OF THE CIVIL CODE OF THE RUSSIAN FEDERATION 

AND PENALTY FOR NON‑PERFORMANCE OF A MONETARY OBLIGATION: CURRENT ISSUES 
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Abstract: The article analyzes the problems associated with the joint application of penalties and interest in 
the context of the lack of unity in doctrinal approaches to their legal nature. Based on the clarifications provid-
ed by the Supreme Court of the Russian Federation, the author distinguishes between these institutions as 
independent measures of liability. Special attention is paid to contradictory judicial practice, where, in the 
presence of contractual or statutory penalties, courts unlawfully satisfy claims, artificially limiting the amount of 
recovery to a smaller sum. 
Key words: monetary obligation, interest, penalty, judicial practice, civil law. 

 
На сегодняшний день вопросы, связанные со взысканием неустойки и процентов по ст. 395 ГК 

РФ, являются предметом активной научной дискуссии среди цивилистов. Определение правовой при-
роды этих институтов имеет не только теоретическое значение, но и колоссальный практический вес 
для правоприменения.  

Актуальность исследования обусловлена тем, что неисполнение денежного обязательства со 
стороны должника — это сложное правовое явление. Исследование различных подходов к определе-
нию сущности данных мер способствует формированию целостного понимания специфики гражданско-
правовой ответственности за неисполнения денежного обязательства.  

Настоящая статья посвящена анализу механизмов и границ совместного применения данных 
мер гражданско-правовой ответственности.  

Для начала целесообразно обратить внимание на правовую природу процентов за пользование 
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чужими денежными средствами.  
Так, В.В. Витрянский традиционно делит проценты в гражданском праве на три вида: уплачивае-

мые вследствие нарушения неденежного обязательства, выступающие мерой ответственности за не-
исполнение денежного обязательства, и проценты, взимаемые в качестве платы [1].  

В доктрине до сих пор нет единства: ряд авторов не считают проценты по ст. 395 ГК РФ мерой 
ответственности, квалифицируя их как своеобразную плату за пользование капиталом. Другие называ-
ют их законной разновидностью неустойки, поскольку их объединяет заранее установленный размер и 
зачетный характер по отношению к убыткам. Преобладающим же является взгляд на проценты по ст. 
395 ГК РФ как на самостоятельную, специфическую меру гражданско-правовой ответственности.  

С целью внесения правовой определенности Верховный Суд РФ в Постановлении Пленума от 
24.03.2016 № 7 указал, что судам надлежит строго разграничивать институты, имеющие каратель-
ную/компенсационную природу, и институты, выступающие платой за пользование капиталом [4].  

Ярким примером такого разграничения служит сопоставление ст. 395 ГК РФ и ст. 317.1 ГК РФ. В от-
личие от процентов по ст. 395 ГК РФ, проценты по ст. 317.1 ГК РФ являются законной платой за пользо-
вание денежными средствами и мерой ответственности не выступают. Соответственно, начисление с 
начала просрочки процентов по статье 395 ГК РФ не влияет на начисление процентов по статье 317.1 ГК 
РФ. Из этого доктринального разделения проистекает и ключевой вывод судебной практики относительно 
договорной неустойки: поскольку неустойка и проценты по ст. 395 ГК РФ одновременно являются мерами 
ответственности за одно и то же нарушение, их одновременное взыскание по общему правилу невоз-
можно, так как это нарушает принцип недопустимости двойной ответственности. Однако, если неустойка 
начислена на просроченные проценты, являющиеся платой за пользование, то такое одновременное 
взыскание правомерно, так как они защищают разные правовые интересы кредитора. 

Касательно неустойки следует обратиться к п. 1 ст. 330 ГК РФ, согласно которому она может 
определяться законом и договором в конкретном случае [2].  

В юридической литературе ряд авторов склоняются к тому, что банковские проценты являются 
некой универсальной неустойкой. Однако правовая природа неустойки неоднородна: выступая спосо-
бом обеспечения исполнения обязательств, мерой гражданско-правовой ответственности, способом 
защиты гражданских прав и основанием для прекращения обязательств, она выполняет комплекс 
функций.  

По мнению Д.Н. Кархалева, такая функциональная многогранность обусловлена двойственным 
компенсаторно-штрафным характером неустойки [3]. 

Вместе с тем в правоприменительной практике часто появляются вопросы в части взыскания за-
конной неустойки и процентов за нарушение денежного обязательства. Вопреки разъяснениям Верхов-
ного суда, нижестоящие суды не редко принимают не соответствующие им решения. 

В рамках одного из судебных разбирательств была сформулирована следующая правовая пози-
ция: если истец обосновывает требование о взыскании суммы санкции за просрочку в исполнении де-
нежного обязательства ссылками на п. 1 ст. 395 ГК РФ, когда законом или договором предусмотрена 
неустойка, суд выносит на обсуждение сторон вопрос о необходимости применения к правоотношени-
ям сторон п. 1 ст. 330 или п. 1 ст. 332 ГК РФ о неустойке. В данной ситуации истец вправе увеличить 
или уменьшить размер исковых требований исходя из условий соответствующего договора или поло-
жений закона о неустойке, а ответчик может просить суд применить положения ст. 333 ГК РФ. Если 
размер процентов, рассчитанных на основании ст. 395 ГК РФ, превысил размер неустойки, суд при 
установлении факта неисполнения денежного обязательства удовлетворяет исковые требования ча-
стично в пределах размера суммы неустойки, подлежащей взысканию. То, что истец просит суд приме-
нить п. 1 ст. 395 ГК РФ, в то время как законом или соглашением сторон на случай этого нарушения 
предусмотрена соответствующая неустойка и денежные средства необходимо взыскать с ответчика в 
пользу истца на основании п. 1 ст. 330 или п. 1 ст. 332 ГК РФ, не является основанием для отказа в 
удовлетворении заявленного требования. 

Этот пример наглядно показывает нарушения единообразия судебной практики, где законом 
прямо установлено, что при наличии законной неустойки проценты взысканию не подлежат, однако су-
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ды с целью правильного рассмотрения и разрешения дела не предлагают кредитору изменить предмет 
иска и требовать взыскания неустойки, а удовлетворяют его требования о взыскании процентов, хотя и 
в сумме, не превышающей неустойку. С одной стороны размер имущественной ответственности долж-
ника не меняется, с другой, применяя данную правоприменительную модель суды нарушают нормы 
материального права, что впоследствии приводит к отмене соответствующего судебного акта выше-
стоящей инстанцией.  

На основе проведенного анализа механизмов и границ совместного применения неустойки и 
процентов по ст. 395 ГК РФ можно прийти к выводу, что неустойка и проценты являются альтернатив-
ными мерами гражданско-правовой ответственности за одно и то же нарушение денежного обязатель-
ства, а проценты по ст. 317.1 ГК РФ к таковым относить не следует. При этом функциональная много-
гранность неустойки, обладающей двойственным компенсаторно-штрафным характером, требует от 
правоприменителя точной квалификации природы начисляемых сумм во избежания нарушения балан-
са интересов сторон. 

Тем не менее, правоприменительная практика демонстрирует системные ошибки при разреше-
нии споров о неисполнении денежных обязательств, где суды нередко используют компромиссные мо-
дели, удовлетворяя иски частично в пределах размера неустойки. Преодоление данной коллизии воз-
можно лишь через неукоснительное соблюдение судами разъяснений Верховного Суда РФ и активиза-
цию роли суда в предварительном определении правоотношений сторон. 
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Аннотация: Статья посвящена исследованию имущественных прав несовершеннолетних как особой 
категории субъективных гражданских прав. Анализируются понятие и правовая природа имуществен-
ных прав несовершеннолетних, их содержание и классификация, особенности осуществления через 
законных представителей, роль органов опеки и попечительства, а также формы и способы судебной 
защиты. Особое внимание уделяется анализу судебной практики Верховного Суда Российской Феде-
рации по делам об определении долей детей в жилых помещениях, приобретённых с использованием 
средств материнского (семейного) капитала, о сделках с имуществом несовершеннолетних и об обес-
печении жильём детей-сирот. По результатам исследования формулируются предложения по совер-
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Имущественные права несовершеннолетних занимают особое место в системе субъективных 
гражданских прав: их носители в силу возраста не обладают полной дееспособностью и не могут само-
стоятельно осуществлять и защищать принадлежащие им права. Статья 38 Конституции РФ провоз-
глашает государственную защиту семьи, материнства и детства, а статья 27 Конвенции о правах ре-
бёнка закрепляет право ребёнка на уровень жизни, необходимый для его развития. Названные поло-
жения конкретизированы в Гражданском кодексе РФ (далее – ГК РФ), Семейном кодексе РФ (далее – 
СК РФ), федеральных законах от 21.12.1996 № 159-ФЗ «О дополнительных гарантиях по социальной 
поддержке детей-сирот», от 29.12.2006 № 256-ФЗ «О дополнительных мерах государственной под-
держки семей, имеющих детей» и от 24.04.2008 № 48-ФЗ «Об опеке и попечительстве». Актуальность 
темы обусловлена ростом споров об отчуждении недвижимости детей и определении их долей при ис-
пользовании средств материнского капитала. Цель статьи – исследовать понятие, содержание и осо-
бенности судебной защиты имущественных прав несовершеннолетних. 

Действующее законодательство не содержит легального определения имущественных прав 
несовершеннолетних, поэтому понятие является дискуссионным. А.М. Нечаева отмечает повышенное 
значение имущественных прав ребёнка как основы его существования и развития [1, с. 132], а Ю.Ф. 
Беспалов определяет их как закреплённую законом меру возможного поведения, направленного на 
приобретение, осуществление и защиту имущественных благ [2, с. 47]. Обобщая, имущественные пра-
ва несовершеннолетних – это субъективные права, объектами которых выступают материальные блага 
(вещи, имущественные комплексы, денежные средства), возникающие в гражданских и семейных пра-
воотношениях и направленные на обеспечение материальных интересов ребёнка. Правовая природа 
этих прав характеризуется компенсационно-обеспечительным характером, опосредованностью осу-
ществления законным представительством и контролем органов опеки и попечительства, а также зави-
симостью объёма самостоятельной реализации от возраста ребёнка. 

Центральное место в системе имущественных прав несовершеннолетних занимает право соб-
ственности. Несовершеннолетние вправе иметь в собственности движимое и недвижимое имущество. 
Основания возникновения права собственности разнообразны: приватизация, дарение, наследование, 
приобретение по договору, в том числе за счёт средств материнского (семейного) капитала. Малолет-
ние приобретают имущественные права через законных представителей, однако вправе самостоя-
тельно выступать наследниками (статья 1116 ГК РФ) и претендовать на обязательную долю в наслед-
стве (статья 1149 ГК РФ). Показательно, что получатель материнского капитала обязан оформить жи-
лое помещение, приобретённое с использованием этих средств, в общую собственность свою, супруга 
и детей с определением долей по соглашению (часть 4 статьи 10 Федерального закона № 256-ФЗ). 

Самостоятельным элементом имущественных прав несовершеннолетних выступает право на по-
лучение содержания от родителей. По статье 60 СК РФ алименты, пенсии и пособия являются собствен-
ностью ребёнка; родители обязаны расходовать их на содержание, воспитание и образование ребёнка. 
Имущественную самостоятельность образуют и доходы несовершеннолетнего: лица от четырнадцати до 
восемнадцати лет вправе без согласия законных представителей распоряжаться заработком, стипендией 
и иными доходами, вносить вклады в кредитные организации и распоряжаться ими, совершать мелкие 
бытовые сделки (пункт 2 статьи 26 ГК РФ). Малолетние от шести до четырнадцати лет вправе самостоя-
тельно совершать мелкие бытовые сделки и сделки по безвозмездному получению выгоды (пункт 2 ста-
тьи 28 ГК РФ). С шестнадцати лет возможна эмансипация (статья 27 ГК РФ). 

Особую значимость для несовершеннолетних имеет право пользования жилым помещением, в 
котором они проживают совместно с родителями или иными членами семьи. По статье 31 Жилищного 
кодекса РФ (далее – ЖК РФ) к членам семьи собственника относятся его супруг, а также проживающие 
совместно с ним дети и родители. Отчуждение жилого помещения несовершеннолетних по общему 
правилу требует предварительного согласия органа опеки и попечительства (статья 292 ГК РФ), а утра-
та ребёнком права пользования помещением в результате сделки не допускается, если это нарушает 
его права и законные интересы [3, с. 18]. Дети-сироты и дети, оставшиеся без попечения родителей, 
вправе получить благоустроенные жилые помещения специализированного жилищного фонда (статья 
8 Федерального закона № 159-ФЗ). Данная гарантия носит публичный характер, что порождает особен-
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ности судебной защиты. 
Осуществление имущественных прав несовершеннолетних опосредуется институтом законного 

представительства. От имени малолетних сделки совершают родители, усыновители или опекуны (ста-
тья 28 ГК РФ), а несовершеннолетние от четырнадцати до восемнадцати лет – с письменного согласия 
законных представителей (статья 26 ГК РФ). Представители обязаны действовать в интересах несо-
вершеннолетнего (пункт 1 статьи 64 СК РФ) [4, с. 56]; при противоречии интересов родителей и детей 
орган опеки назначает ребёнку представителя. Важнейшим ограничением является статья 37 ГК РФ: 
опекун не вправе без предварительного разрешения органа опеки и попечительства совершать сделки 
по отчуждению имущества подопечного, а попечитель – давать на их совершение согласие. Запрещено 
дарение от имени малолетних (подпункт 1 пункта 1 статьи 575 ГК РФ). 

Защита имущественных прав несовершеннолетних осуществляется в юрисдикционной и не-
юрисдикционной формах с использованием способов, предусмотренных статьёй 12 ГК РФ: признание 
права, восстановление нарушенного положения, признание оспоримой сделки недействительной и 
применение последствий её недействительности [5, с. 210]. Особенностью является активная роль 
прокурора и органов опеки и попечительства, которые вправе обращаться в суд в защиту прав детей 
(статьи 45, 46 ГПК РФ); несовершеннолетний, достигший четырнадцати лет, вправе самостоятельно 
обращаться в суд (статья 56 СК РФ) [6, с. 245]. Правовую основу составляют разъяснения Пленума 
Верховного Суда РФ от 27.05.1998 № 10 и Обзор судебной практики по делам, связанным с реализа-
цией права на материнский капитал, от 22.06.2016. 

Анализ судебной практики позволяет выделить типичные категории споров. Первая – об опреде-
лении долей детей в жилом помещении, приобретённом с использованием средств материнского капи-
тала. В Определении Верховного Суда РФ от 14.03.2017 № 4-КГ16-73 супруги приобрели квартиру с 
частичным использованием кредитных средств, на погашение которых направили материнский капитал 
(341 698 руб. 40 коп., или 9,2 % стоимости квартиры). Суд первой инстанции определил доли детей 
пропорционально доле материнского капитала, апелляционный суд признал их равными. Верховный 
Суд указал: средства материнского капитала не являются совместно нажитым имуществом супругов, 
распределяются между родителями и детьми в равных долях, а доли детей определяются пропорцио-
нально доле материнского капитала в стоимости жилья. 

Вторая категория – споры о признании недействительными сделок по отчуждению имущества 
несовершеннолетних. В Определении Верховного Суда РФ от 24.04.2012 № 49-В12-1 отмечено, что 
наличие разрешения органа опеки и попечительства само по себе не подтверждает законность сделки. 
Отец с разрешения органа опеки продал квартиру двух несовершеннолетних детей, но вместо преду-
смотренного разрешением жилого дома приобрёл значительно более дешёвое имущество, а разницу 
израсходовал на личные нужды. Верховный Суд признал юридически значимыми обстоятельства дей-
ствительного соблюдения прав ребёнка: на какие цели израсходованы средства, приобретено ли рав-
ноценное имущество, не ухудшилось ли положение несовершеннолетнего. 

Третья категория – споры об обеспечении жильём детей-сирот. В Определении Верховного Суда 
РФ от 22.04.2014 № 7-КГ14-2 уполномоченный орган отказывал лицу из числа детей-сирот в предо-
ставлении жилого помещения, ссылаясь на очерёдность и недостаточное финансирование. Верховный 
Суд указал, что список детей-сирот лишь служит средством учёта нуждающихся и определения объё-
мов финансирования и не устанавливает очерёдность предоставления жилья; отсутствие финансиро-
вания не может быть основанием для отказа в реализации гарантированного законом права. 

Проведённый анализ выявляет ряд проблем. Законодательство использует оценочные понятия 
(«существенное нарушение интересов несовершеннолетнего», «ухудшение положения ребёнка») без 
раскрытия их критериев, что порождает неединообразную практику. Отсутствует действенный контроль 
за фактическим использованием средств, вырученных от реализации имущества ребёнка, что создаёт 
предпосылки для злоупотреблений законных представителей [7, с. 89]. Острой остаётся проблема ис-
полнения судебных решений о предоставлении жилья детям-сиротам. 

Совершенствование законодательства целесообразно по следующим направлениям: закрепить 
критерии оценки соблюдения имущественных прав несовершеннолетних при сделках с их имуществом 
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и обязать законных представителей отчитываться перед органом опеки о расходовании полученных 
средств; уточнить порядок определения долей детей при смешанном финансировании жилья на сред-
ства материнского капитала; рассмотреть вопрос о признании сделок по отчуждению имущества несо-
вершеннолетних, совершённых без разрешения органа опеки либо с нарушением статьи 37 ГК РФ, ни-
чтожными; усилить контроль за исполнением судебных решений о предоставлении жилья детям-
сиротам. 

Подводя итог, имущественные права несовершеннолетних представляют собой самостоятель-
ный институт гражданского и семейного права, требующий комплексной охраны. Особенности их осу-
ществления компенсируются законным представительством, контролем органов опеки и попечитель-
ства и участием суда и прокуратуры. Вместе с тем анализ судебной практики свидетельствует о пробе-
лах правового регулирования, что подтверждает необходимость дальнейшего совершенствования за-
конодательства в интересах имущественной защищённости несовершеннолетних. 
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Аннотация: работа посвящена анализу психологических механизмов, лежащих в основе уязвимости 
перед мошенничеством с использованием технологий дипфейков. Рассматриваются классические и 
современные подходы к понимаю доверия в цифровой среде. Предложена авторская типология мани-
пулятивных воздействий на основе сенсорных каналов восприятия, а также обоснована необходимость 
смещения акцентов в профайлинге. 
Ключевые слова: дипфейк, социальная инженерия, психология доверия, теория привязанности, циф-
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Abstract: the paper is devoted to the analysis of the psychological mechanisms underlying vulnerability to 
fraud using deepfake technologies. Classical and modern approaches to understanding trust in the digital envi-
ronment are examined. An original typology of manipulative influences based on sensory perception channels 
is proposed, and the need to shift the focus in profiling is substantiated. 
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distortions. 

 
Современное информационное общество характеризуется стремительным развитие технологий 

синтеза медиаконтента. Масштаб угрозы подтверждается статистикой. По данным исследования 
Deloitte, проведённого в 2024 году, более 40% финансовых специалистов в США непосредственно 
сталкивались с дипфейками при попытках мошенничества [7]. Ожидается, что только в США потери от 
мошеннических операций с использованием дипфейков превысят 40 млрд долларов к 2027 году при 
среднегодовом темпе роста в 32%. В России в 2025 году «Сбер» зафиксировал десятикратный рост 
случаев мошенничества в мессенджерах с использованием дипфейков [4]. 

Особый интерес для психологической науки представляет тот факт, что жертвами подобных атак 
всё чаще становятся социально незащищённые группы, в частности пенсионеры, но и представители 
молодого и среднего возраста в диапазоне 20-40 лет, включая IT-специалистов, финансистов и студен-
тов разных направлений подготовки. Данный парадокс требует пересмотра традиционных представле-
ний о психологии жертвы, а также выявление глубинных механизмов, обусловливающих уязвимость 
человека перед эмоционально насыщенной цифровой манипуляцией.  

Цель настоящего исследования  изучение психологических факторов, способствующих успеш-
ности дипфейк-атак, и формирование нового подхода к профайлингу в контексте цифрового мошенни-
чества. 
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Дипфейки представляют собой синтезированные медиаматериалы, созданные с применением 
нейросетевых алгоритмов. Технология получила название от сочетания слов deep learning («глубинное 
обучение») и fake («подделка») [1]. На текущий момент технологии достигли уровня, когда различие 
между реальным голосом или изображением и подделкой становится практически невозможным для 
невооружённого восприятия [8]. 

Механизм создания дипфейка относительно прост. Злоумышленники собирают данные из соци-
альных сетей и мобильных переписок – видео- и голосовые сообщения, фотографии, – а затем этот ма-
териал используется для обучения нейросети, которая генерирует неразличимый на слух голос человека 
[7; 10]. Как отмечает эксперт по информационной безопасности ГУ Банка России по ЦФО Павел Мизинов, 
«далее случается звонок вашему родственнику, где вашим голосом, нарезанными фразами, или сейчас 
есть новые технологии, где они могут говорить в прямом эфире с задержкой в одну секунду» [10]. 

Мошенники используют различные сценарии. Наиболее популярная схема – «фейк-босс», когда 
людям через мессенджеры приходят сообщения с дипфейками их руководителей. Также распростра-
нены звонки с поддельными голосами «родственников», попавших в ДТП или задержанных полицией, а 
также инвестиционные мошеннические проекты с фейковыми видео от имени известных людей – топ-
менеджеров, чиновников и знаменитостей. 

С точки зрения психологии, дипфейк является атакой не на рациональную сферу личности, а на 
аффективные структуры. Это принципиальное отличие от классического фишинга, где жертву застав-
ляли принять ошибочное решение (перевести деньги). В случае с дипфейком жертву сначала побуж-

дают к эмоциональной реакции на знакомый стимул  голос или лицо близкого,  и лишь затем предъ-
являют требование [2; 6]. 

Анализ инцидентов и экспериментальных данных позволяет выделить ряд психологических ме-
ханизмов уязвимости. 

Теория привязанности (Дж. Боулби, М. Эйнсворт). Голос и лицо матери, ребёнка или партнёра 
выступают как надёжные сигналы безопасности, формирующиеся на ранних этапах онтогенеза. Эти 
сигналы обрабатываются мозгом быстрее, чем рациональная информация, и запускают автоматиче-
скую реакцию доверия. Исследования показывают, что активация системы привязанности снижает ак-
тивность префронтальной коры, отвечающей за критическое мышление и планирование [8]. Таким об-
разом, даже хорошо информированный человек, услышав «голос матери», может утратить способ-
ность к рациональной оценке ситуации. 

Эффект срочности и дефицит времени. Мошенники всегда создают ситуацию цейтнота: «счёт 
идёт на минуты», «я в опасности», «мне нужна помощь прямо сейчас». Это вызывает стрессовую реак-
цию, активирующую гипоталамо-гипофизарно-надпочечниковую ось, что приводит к сужению внимания 
и блокировке альтернативных сценариев поведения. Человек не может «выйти из контекста» и прове-
рить информацию через другой канал связи [3]. 

Когнитивные искажения. Среди них особенно значимы: 

 Эффект доступности – недавние новости о мошенничестве делают угрозу более реаль-
ной, но не повышают бдительность в конкретном разговоре; 

 Предвзятость подтверждения – человек слышит то, что ожидает услышать (голос род-
ственника), и игнорирует мелкие нестыковки; 

 Иллюзия контроля – молодые люди считают, что «со мной такого не случится», поэтому не 
применяют даже базовые правила проверки. 

Важно подчеркнуть: осознание угрозы само по себе не является защитным фактором. Большин-
ство пострадавших признавались, что знали о существовании дипфейков, но в момент звонка «не мог-
ли подумать, что это подделка». Это указывает на то, что профилактика должна опираться не на ин-
формирование, а на формирование поведенческих паттернов [6]. 

В криминальной психологии профайлинг традиционно понимается как метод составления психо-
логического портрета преступника на основе анализа места преступления, мотивов, способа действий 
и других объективных следов. Однако в случае с дипфейками это подход становится малоэффектив-
ным по нескольким причинам. 
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Во-первых, злоумышленники используют анонимные инструменты (виртуальные номера, крипто-
валюты), что делает их идентификацию крайне сложной. Во-вторых, нейросетевые алгоритмы не име-

ют уникальных «почерков»  один и тот же сервис синтеза голоса может быть использован сотнями 
разных преступников. В-третьих, многие атаки носят массовый характер и осуществляются автомати-
чески, без участия человеческого субъекта на стороне нападающего. 

В этих условиях более продуктивным представляется смещение фокуса профайлинга с фигуры 
преступника на цифровую среду потенциальной жертвы. Каждый современный человек оставляет в 
интернете огромное количество данных: аудиосообщения, видеозаписи, фотографии, посты, геолока-
ции. Эти данные являются сырьём для создания дипфейка. Следовательно, чем выше «цифровая ви-
димость» человека, тем более качественную подделку можно против него сгенерировать [5]. 

Мной предлагается термин «фишинг-профайлинг»  анализ открытых цифровых следов челове-
ка с целью оценки его уязвимости перед персонализированными атаками. Параметрами оценки могут 
служить: доступность аудио- и видеоматериалов, публичность социальных профилей, наличие инфор-
мации о круге общения, а также частота публикаций в режиме реального времени. 

В рамках исследования мной была разработана детализированная типология манипулятивных 
воздействий по сенсорным каналам восприятия. 

Аудиальный тип (голосовые дипфейки). 
Воздействие осуществляется через синтез голоса. Мишенью являются люди с доминирующим 

слуховым каналом восприятия (аудиалы) и высоким уровнем эмпатии. Механизм: активация системы 
зеркальных нейронов и эмоционального заражения.  

Распознавание: посторонние шумы, монотонность, нарушение естественных пауз речи. 
Защита: договорённость с близкими о проверочном слове, обязательный обратный звонок по 

старому номеру. 
Визуальный тип (видеодипфейки). 
Используется подмена лица в реальном времени (чат-фильтры, перенос мимики). Эффективен 

против визуалов и людей, привыкших доверять видеоинформации (блогеры, журналисты, операторы). 
Распознавание: микроартефакты (несинхронность движения губ и звука, странные тени, неесте-

ственный блеск глаз). 
Защита: прерывание звонка и инициация нового через другой канал. 
Текстовый тип (стилизация переписки). 
Алгоритмы анализируют лексику, эмодзи, среднюю длину сообщений, скорость ответа и имити-

руют стиль конкретного человека. Используется для взлома корпоративных чатов и перехвата управ-
ления финансами. 

Распознание: смещение времени активности, использование нехарактерных для человека сло-
весных конструкций. 

Защита: двухфакторная аутентификация, устное подтверждение критически важных решений [9]. 
Данная типология может быть интегрирована в образовательные программы для студентов пси-

хологических специальностей, поскольку позволяет наглядно продемонстрировать связь между сен-
сорными предпочтениями личности и её уязвимостью к конкретным видам манипуляции. 

Проведённый анализ показывает, что психология цифрового мошенничества претерпевает каче-
ственные изменения в связи с распространением технологий дипфейков. Классические модели вик-
тимности, основанные преимущественно на таких факторах, как возраста, уровень образования или 
доверчивость, не в полной мере объясняют современные случаи обмана, в которых жертвами стано-
вятся молодые, технически подкованные люди. 

Ключевым механизмом уязвимости выступает привязанность: голос или лицо близкого человека 
активируют аффективные структуры, подавляя рациональный контроль. Дополнительными факторами 
являются эффект срочности и когнитивные искажения, препятствующие выходу из ситуации и приме-
нению уже известных человеку правил безопасности. 

Сделан вывод о необходимости перехода от классического профайлинга к фишинг-профайлингу 
– анализу цифровой среды потенциальной жертвы с целью прогнозирования возможных атак. Предло-



44 ЮРИСПРУДЕНЦИЯ 

 

XIII международная научно-практическая конференция  | МЦНС «НАУКА И ПРОСВЕЩЕНИЕ» 

женная типология манипуляций, включающая аудиальный, визуальный и текстовый типы, позволяет 
разрабатывать индивидуализированные стратегии защиты и повышает эффективность профилактиче-
ских мероприятий. 

Перспективы исследования связаны с разработкой психологических тренингов, моделирующих 
дипфейк-атаки, с целью формирования у студентов, а также молодых специалистов устойчивых пове-
денческих навыков противодействия цифровому мошенничеству. 
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По определению ст. 702 ГК РФ по договору подряда одна сторона (подрядчик) обязуется выпол-
нить по заданию другой стороны (заказчика) определённую работу и сдать её результат, а заказчик 
обязуется принять результат работ и оплатить его. В доктрине подчёркивается, что договор подряда 
относится к числу «вещных» обязательств. Е.А. Суханов указывал: «правовой режим договора подряда 
обладает спецификой, обусловленной его результативным характером, - кредитор интересуется не 
самим процессом выполнения работ, а вещественно овеществлённым результатом» [1]. М.В. Шагиева 
обосновывала самостоятельность подрядной конструкции тем, что «результат работы как объект обя-
зательства из договора подряда приобретает качество вещи, индивидуально-определённой вещи, да-
же если он не выражен в вещественной форме» [2]. 

Вещная природа подряда предопределяет особенности ответственности: 1) результативный ха-
рактер обязанности подрядчика - ответственность наступает за несдачу либо сдачу результата с недо-
статками (ст. 715, 720, 754 ГК РФ); 2) дифференциация ответственности сторон - для подрядчика уста-
новлена повышенная, для заказчика - ограниченная ответственность; 3) сочетание имущественных и 
неимущественных мер (неустойка, убытки, а также безвозмездное устранение недостатков, уменьше-
ние цены работ, повторное выполнение работ - п. 1, 2 ст. 723, п. 1 ст. 756 ГК РФ); 4) наличие специаль-
ных защитных условий (ст. 720, 755, 756 ГК РФ). 

Под гражданско-правовой ответственностью по договору подряда в исследовании понимается обя-
занность должника, неисполнившего или ненадлежаще исполнившего подрядное обязательство, понести 
предусмотренные законом или договором неблагоприятные имущественные последствия (возмещение 
убытков, уплату неустойки, процентов по ст. 395 ГК РФ либо встречное исполнение в натуре). 

В юридической науке под основанием ответственности понимается юридический факт, с которым 
законодатель связывает возникновение обязанности должника понести ответственность. Ю.К. Толстой 
определял основания ответственности как «совокупность обстоятельств, наличие которых влечёт воз-
никновение обязанности по возмещению причинённого имущественного вреда» [3]. Р.О. Халфина 
справедливо замечала, что «категория вины является категорией оценочной, и её содержание раскры-
вается лишь в конкретных условиях применения ответственности» [4]. Это положение принципиально 
для подряда, где вина подрядчика презюмируется (п. 2 ст. 715 ГК РФ). 

Основания ответственности подрядчика: а) просрочка выполнения работ (ст. 708 ГК РФ) - заказ-
чик вправе потребовать неустойку, убытков, а при существенном нарушении сроков - расторжения до-
говора; б) передача результата работ с недостатками, препятствующими его нормальной эксплуатации 
(ст. 715 ГК РФ); в) обнаружение недостатков результата в пределах гарантийного срока (ст. 756 ГК РФ), 
а при его отсутствии - в разумный срок, но в пределах двух лет со дня принятия результата; г) наруше-
ние обязанностей по сохранности материалов и оборудования заказчика (ст. 704 ГК РФ), по информи-
рованию о неблагоприятных обстоятельствах (ст. 716 ГК РФ); д) причинение вреда жизни и здоровью 
граждан в процессе выполнения работ (ст. 1064, 1079 ГК РФ). 

Основания ответственности заказчика: а) просрочка оплаты работ - неустойка, проценты по ст. 
395 ГК РФ и ст. 317.1 ГК РФ (при наличии условия в договоре); б) нарушение обязанности по приёмке 
результата работ (ст. 720 ГК РФ) - заказчик обязан уплатить всю предусмотренную договором сумму; в) 
нарушение обязанности по содействию (ст. 713 ГК РФ) - возмещение убытков, причинённых простоем; 
г) нарушение обязанностей по бытовому подряду (ст. 782 ГК РФ) с учётом особенностей защиты прав 
потребителей. 

В судебной практике устойчиво сформирован подход о том, что просрочка по договору подряда, 
разделённому на этапы, квалифицируется с учётом фактически выполненного объёма: постановлени-
ем Арбитражного суда Дальневосточного округа от 01.09.2017 № Ф03-3172/2017 по делу № А73-
15641/2016 указано, что неустойка должна уменьшаться на стоимость уже выполненных работ. Иллю-
стративным является Постановление Президиума ВАС РФ от 24.10.2006 № 10275/06 по делу № А40-
57828/05-138-256, где сформулирован тезис: при взыскании одновременно неустойки и убытков общая 
сумма взыскания не может превышать размер реального ущерба, поскольку неустойка носит компен-
сационный характер, если иное не вытекает из закона или договора. 
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Если основания ответственности отвечают на вопрос «за что» она наступает, то условия - «при 
соблюдении каких требований» она применяется. 

1. Наличие действительного договора подряда и нарушения обязательства. Ключевым критери-
ем отграничения подряда от смежных конструкций (услуги, поставка) выступает наличие результата, 
овеществлённого в форме, позволяющей передать его заказчику. 

2. Вина должника. Как отмечал В.В. Карапетов, «вина - это психическое отношение лица к нару-
шению, выражающееся в форме умысла или неосторожности» [5]. Для подрядчика-предпринимателя 
вина презюмируется (п. 2 ст. 715 ГК РФ); по п. 9 Постановления Пленума ВС РФ № 7 невиновность 
должника может подтверждаться непреодолимой силой, действиями кредитора или третьих лиц. 

3. Причинная связь между нарушением и ущербом. Взыскание убытков требует доказывания 
факта причинения убытков и их размера с разумной степенью достоверности (п. 5 ст. 393 ГК РФ). 

4. Ущерб (убытки): расходы на восстановление нарушенного права, утрата или повреждение 
имущества, неполученные доходы (ст. 393 ГК РФ). 

5. Защитные условия ответственности - особая группа условий, характерных именно для подря-
да: а) соблюдение сроков и порядка предъявления претензий (ст. 720, 756 ГК РФ); б) отсутствие экс-
плуатации результата с нарушением правил (ст. 756 ГК РФ); в) отсутствие ничтожных соглашений об 
исключении ответственности - по п. 8 Постановления Пленума ВС РФ № 7 соглашение об исключении 
ответственности за умышленное нарушение ничтожно; г) соблюдение правил о снижении неустойки (ст. 
333 ГК РФ): по п. 70–71 Постановления № 7 снижение ниже ключевой ставки возможно лишь в исклю-
чительных случаях по заявлению должника. 

Судебная практика по договору подряда характеризуется устойчивостью позиций, сформирован-
ных Президиумом ВАС РФ (Информационное письмо от 25.02.2014 № 147) и Пленумом ВС РФ (Поста-
новление от 24.03.2016 № 7). 

1. Ответственность подрядчика за дефекты результата работ. По п. 14 Информационного письма 
№ 147 подрядчик несёт ответственность за отступления от требований технической документации и обя-
зательных строительных норм (п. 1 ст. 754 ГК РФ). В Постановлении Арбитражного суда Московского 
округа от 24.06.2024 № Ф05-11177/2024, исходя из ст. 1064, 1079 ГК РФ и п. 19 Постановления Пленума 
ВС РФ от 26.01.2010 № 1, суд пришёл к выводу, что владельцем источника повышенной опасности при 
демонтажных работах является подрядчик. Аналогичный вывод содержится в Постановлении Арбитраж-
ного суда Волго-Вятского округа от 27.05.2024 № Ф01-1600/2024: нарушив обязательные требования к 
проведению работ (п. 2 ст. 721 ГК РФ), подрядчик обязан возместить причинённый третьему лицу вред. 

2. Взаимодействие неустойки и убытков. Практика последовательно исходит из компенсационно-
го характера неустойки (Постановление Президиума ВАС РФ от 24.10.2006 № 10275/06); при штрафной 
неустойке убытки взыскиваются в части, не покрытой неустойкой (п. 2 ст. 394 ГК РФ). 

3. Проблема снижения неустойки. ФАС Уральского округа признал обоснованным отказ в приме-
нении ст. 333 ГК РФ, поскольку подрядчик добровольно подписал дополнительное соглашение о раз-
мере неустойки и её удержании при окончательном расчёте; в иных случаях суды снижают неустойку с 
учётом соотношения санкций и последствий нарушения (п. 71 Постановления Пленума ВС РФ № 7). 

4. Ответственность заказчика и сроки приёмки. Арбитражный суд Западно-Сибирского округа в 
постановлении от 11.08.2017 № Ф04-2699/2017 по делу № А45-21418/2016 указал: если договором не 
предусмотрено увеличение сроков окончания работ на период просрочки оплаты аванса, ответствен-
ность подрядчика за нарушение сроков не исключается. При этом Арбитражный суд Московского округа 
в постановлении от 16.02.2016 № Ф05-18213/2015 по делу № А40-8318/2015 освободил подрядчика от 
ответственности, поскольку заказчик неоднократно требовал выполнения дополнительных работ, объ-
ективно повлиявших на сроки. Эти позиции иллюстрируют значение защитных условий. 

5. Прекращение ответственности при расторжении договора. Арбитражный суд Центрального 
округа в постановлении от 10.05.2017 № Ф10-1723/2017 по делу № А84-2675/2016 указал: «расчёт не-
устойки может быть выполнен только до момента прекращения договорного правоотношения… после 
расторжения договора подряда неустойка за неисполнение обязанности подрядчика по созданию ре-
зультата не может быть начислена» (п. 4 ст. 453 ГК РФ). 
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Во-первых, отсутствие легального определения подрядной ответственности порождает неопре-
делённость при соотношении общих и специальных норм; целесообразно дополнить главу 37 ГК РФ 
статьёй, систематизирующей виды ответственности сторон. Во-вторых, практика применения ст. 333 ГК 
РФ к подрядным неустойкам (0,5% в день) противоречива; предлагается закрепить максимальный пре-
дел договорной неустойки (например, 10% от цены договора), за исключением случаев причинения 
вреда жизни и здоровью. В-третьих, защитные условия нередко используются недобросовестными за-
казчиками для уклонения от оплаты - следует расширить презумпцию надлежащего исполнения при 
отсутствии мотивированного отказа в установленный договором срок. В-четвёртых, в сфере госкон-
трактов (Закон № 44-ФЗ, Постановление Правительства РФ от 25.11.2013 № 1063) требуется унифика-
ция подходов к размеру неустойки. 

Проведённое исследование позволяет сформулировать выводы. Гражданско-правовая ответ-
ственность по договору подряда - самостоятельный вид договорной ответственности, обусловленный 
результативным и «вещным» характером обязательства. Основаниями ответственности являются 
нарушение обязательства: просрочка, недостатки результата, нарушение обязанностей по приёмке и 
оплате; для подрядчика характерна презумпция вины. Условиями применения выступают наличие дей-
ствительного обязательства, вина, ущерб, причинная связь и защитные условия. Судебная практика 
РФ (Постановление Пленума ВС РФ № 7, Информационное письмо Президиума ВАС РФ № 147, реше-
ния арбитражных судов 2024 года) демонстрирует стремление к балансу интересов сторон, но сохра-
няет противоречивость в вопросах снижения неустойки. Совершенствование законодательства должно 
идти по пути легального закрепления системы подрядной ответственности и унификации подходов к 
неустойке. 
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Аннотация: Статья посвящена гражданско-правовому анализу феномена виртуальных инфлюенсеров, 
управляемых искусственным интеллектом, через призму теории правосубъектности. Автор отходит от 
традиционного рассмотрения данных цифровых сущностей исключительно в рамках подотрасли права 
интеллектуальной собственности, обращаясь к фундаментальным институтам общей части граждан-
ского права. Раскрыта система объективных признаков, свидетельствующих о формировании отчетли-
во выраженной квазисубъектности таких цифровых персонажей. Обосновано, что они достоверно ими-
тируют функциональную гражданскую правосубъектность. Сформулирован вывод о теоретической 
возможности признания гиперреалистичного виртуального инфлюенсера специальным участником 
цифрового гражданского оборота. 
Ключевые слова: виртуальный инфлюенсер, искусственный интеллект, гражданская квазисубъект-
ность, гражданская правосубъектность, цифровой симулякр личности, цифровой гражданский оборот. 
 

THE PHENOMENON OF SIMULATED CIVIL LEGAL PERSONALITY OF VIRTUAL INFLUENCERS 
 

Sergun Evgeny Petrovich 
 

Abstract: The article provides a civil law analysis of the phenomenon of AI-driven virtual influencers through 
the prism of the theory of legal personality. The author departs from the traditional approach of viewing these 
digital entities exclusively within the scope of intellectual property law, turning instead to the fundamental doc-
trines of the general part of civil law. The study reveals a system of objective criteria demonstrating the for-
mation of a distinct quasi-personality of such digital characters. It is substantiated that they convincingly simu-
late functional civil legal personality. The author concludes that it is theoretically possible to recognize a hyper-
realistic virtual influencer as a special participant in digital civil commerce. 
Keywords: virtual influencer, artificial intelligence, civil quasi-personality, civil legal personality, digital simula-
crum of personality, digital civil commerce. 

 
Определение сущности категории «правосубъектность» и ее соотношения со смежными юриди-

ческими понятиями, прежде всего правоспособностью, остается предметом дискуссий в отечественной 
цивилистической доктрине. В настоящем исследовании гражданская правосубъектность связывается в 
первую очередь с социально-правовой способностью лица выступать самостоятельным участником 
(субъектом) гражданско-правовых отношений [1, с. 114]. 

Институт юридического лица как юридической фикции [2, с. 6], прототип которого зародился еще 
в Древнем Риме, наглядно демонстрирует возможность существования небиологического субъекта 
права. Это снимает логико-правовой барьер для научного рассмотрения в качестве потенциальных но-
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сителей субъективных прав и юридических обязанностей неких «синтетических личностей», наиболее 
показательным примером которых в последнее десятилетие стали виртуальные инфлюенсеры (от 
англ. virtual influencer). 

В науке гражданского права под виртуальным инфлюенсером можно понимать цифровой образ 
(компьютерный персонаж), созданный с помощью программных средств (включая технологии искус-
ственного интеллекта и трехмерной компьютерной графики), функционирующий в цифровой среде 
(прежде всего, на платформах социальных медиа) и имитирующий человеческое поведение с целью 
формирования устойчивого пользовательского (потребительского) интереса и последующей коммер-
циализации (монетизации) сформированного внимания (устойчивой вовлеченности). Если говорить о 
гиперреалистичных виртуальных инфлюенсерах, то в большинстве случаев речь идет о персонажах 
женского пола с визуальным и биографическим возрастом от 19 до 26 лет, ориентирующихся на кон-
венциональную модельную красоту (например, Aitana López, Emily Pellegrini, Milla Sofia и др.). Подоб-
ный индивидуальный облик имеет под собой эмпирически подтвержденное и закрепившееся в инду-
стрии маркетинговое и психологическое обоснование. Как правило, над разработкой и продвижением 
таких цифровых сущностей трудятся целые коллективы специалистов с функциональным разделением 
обязанностей (CGI-аниматоры, стилисты, маркетологи, копирайтеры и др.). 

В российской цивилистике вопросы цифровой правосубъектности рассматриваются преимуще-
ственно в контексте виртуальной репрезентации участников гражданского оборота через их аватары [3, 
с. 133], при характеристике которых также используются термины «цифровое альтер эго» [4, с. 115], 
«цифровой двойник» [4, с. 118] и др. Во всех подобных случаях подразумевается цифровая модель 
реального физического лица – интерактивная технологическая проекция живого человека или, иначе 
говоря, расширение его личности в виртуальной среде. В этом смысле обоснованным представляется 
вывод А.И. Минаевой, отмечающей, что цифровые аватары не могут обладать правосубъектностью, 
иначе возникнет парадоксальная ситуация, когда «субъектом права станет не человек, а его фотогра-
фия, набор его оцифрованных персональных данных, его выражение через образ в цифровом про-
странстве» [5, с. 4]. 

Вместе с тем ситуация выглядит иначе применительно к виртуальным инфлюенсерам, имитиру-
ющим классическую правосубъектность. Рассмотрим признаки, создающие видимость их юридической 
автономности. 

1. Цифровая персонификация (феномен квазииндивидуализации). 
Виртуальный инфлюенсер характеризуется специфическими чертами, симулирующими субъект-

ность. В гражданском обороте он выступает в качестве обособленной цифровой личности, формируе-
мой через уникальное собственное имя (или наименование – в случаях с концептуально неодушевлен-
ными цифровыми сущностями), визуальный облик и цифровой синтезированный голос (акустические 
характеристики). Поскольку данный цифровой феномен не служит инструментом самоидентификации 
конкретного физического лица или команды разработчиков, а напротив, изначально ориентирован на 
разрыв ассоциативной связи с ними, указанные персонифицирующие свойства имитируют правовую 
индивидуализацию гражданина в контексте ст. 19 ГК РФ [6]. 

Более того, коммерциализация виртуального инфлюенсера приводит к становлению цифрового 
бренда (а в наиболее удачных случаях – полноценной коммерческой франшизы), завоевывающего 
собственную «деловую репутацию». Общественное восприятие цифрового персонажа и его рыночная 
успешность напрямую зависят от оценки его активности с позиций традиционных представлений о че-
сти и достоинстве гражданина (по аналогии со ст. 152 ГК РФ). 

2. Фикция автономного волеизъявления (феномен технологической квазиволи). 
Классическая цивилистическая доктрина связывает действительность сделки с единством внут-

ренней воли и волеизъявления [7, с. 184]. Однако феномен виртуальных инфлюенсеров ставит под 
сомнение эту консервативную парадигму за счет достижения невероятного уровня реализма в имита-
ции поведенческих актов. Внешняя активность виртуального инфлюенсера – от интерактивного взаи-
модействия до генерации контента – обладает для участников гражданского оборота признаками авто-
номного, целенаправленного изъявления воли. Психический процесс волеобразования здесь замещен 
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автоматизированным функционированием нейросети, которая формирует внешнее поведенческое и 
речевое выражение. Это создает правовую видимость независимого волеизъявления или, выражаясь 
иными словами, формирует юридическую модель технологической квазиволи. 

3. Имитация автономного участия в гражданском обороте (феномен маркетинговой квази-
субъектности). 

Опыт коммерциализации виртуальных инфлюенсеров вызывает потребность в расширении 
научных представлений о субъектном составе договоров об оказании рекламных и иных маркетинго-
вых услуг. В сфере возмездного оказания услуг заказчик при выборе контрагента руководствуется, как 
правило, его деловой репутацией, профессиональной компетенцией и квалификацией. Однако в рас-
сматриваемых правоотношениях интерес заказчика полностью абстрагирован от фигуры правооблада-
теля: выбор партнера по договору зависит исключительно от рыночных показателей самого виртуаль-
ного инфлюенсера – объема его аудитории, успешности позиционирования, а следовательно, его ком-
мерческого потенциала как инструмента стимулирования потребительского спроса, способного обеспе-
чить высокую окупаемость вложенных заказчиком средств. Несмотря на то, что юридически договоры 
заключаются владельцем данного цифрового медиа-актива, структура коммерческого взаимодействия 
выстраивается таким образом, будто самостоятельной стороной выступает сам цифровой персонаж, 
на котором замыкается реальный экономический эффект сделки. В цивилистическом аспекте это со-
здает устойчивую фикцию стороны в обязательстве, позволяющую говорить о маркетинговой квази-
субъектности, при которой цифровая сущность фактически наделяется функциями автономного участ-
ника гражданского оборота. 

4. Экономическое обособление и информационно-сетевая локализация (феномен цифро-
вого домицилия). 

Классическая правосубъектность подразумевает имущественную обособленность и фиксацию 
места нахождения субъекта, что необходимо для стабильного гражданского оборота. В отношении вир-
туального инфлюенсера названные категории претерпевают трансформацию, выступая внешними ин-
дикаторами его квазисубъектного статуса. Экономическое обособление здесь носит функциональный 
характер и выражается в целевом аккумулировании генерируемых персонажем доходов отдельно от 
иных активов правообладателя. Виртуальный инфлюенсер становится ядром цифрового имуществен-
ного комплекса, где верифицированный профиль и сопутствующие интеллектуальные права образуют 
неделимую коммерческую ценность. В глазах участников оборота именно этот выделенный имуще-
ственный потенциал служит экономической основой деятельности цифрового персонажа, обеспечивая 
его независимое позиционирование на рынке. Информационно-сетевая локализация имитирует фикса-
цию виртуального инфлюенсера в гражданском обороте посредством его закрепления за конкретным 
сетевым идентификатором – персональным аккаунтом, уникальным URL-адресом или доменным име-
нем. В условиях цифровизации данные атрибуты выполняют функцию, аналогичную институтам места 
жительства гражданина (ст. 20 ГК РФ) и места нахождения юридического лица (ст. 54 ГК РФ). По этому 
сетевому адресу иные участники гражданского оборота локализуют цифрового квазисубъекта, направ-
ляют ему юридически значимые сообщения и связывают с указанной виртуальной локацией его систе-
матическое информационное присутствие, что создает устойчивую правовую видимость самостоятель-
ного участия виртуального инфлюенсера в гражданских правоотношениях. 

5. Имитация деликтоспособности (феномен репутационной ответственности). 
Гражданско-правовая деликтоспособность подразумевает способность субъекта самостоятельно 

нести ответственность за причиненный вред (ст. 1064 ГК РФ [8]). В отношении виртуального инфлюен-
сера данный институт замещается феноменом репутационной ответственности, реализуемой через 
неюрисдикционные цифровые квазисанкции. В ситуациях, когда неэтичные или деструктивные пове-
денческие акты цифрового персонажа (сгенерированные искусственным интеллектом или заданные 
маркетологами) не нарушают императивные нормы права, классические юридические механизмы не-
применимы. Однако гражданский оборот реагирует на такое поведение мерами рыночного воздей-
ствия: массовым оттоком аудитории (потерей подписчиков и жертвователей), односторонним растор-
жением контрактов и деплатформингом (блокировкой). Эти санкции направлены непосредственно на 
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виртуального инфлюенсера и влекут стремительное обесценивание цифрового имущественного ком-
плекса, вплоть до его экономической гибели. Несмотря на то что конечные убытки несет правооблада-
тель, фокус публичного осуждения и необратимость репутационных потерь формируют устойчивую 
имитацию деликтоспособности самого цифрового персонажа. 

6. Социально-правовая легитимация (феномен парасоциального признания). 
Позиционирование виртуального инфлюенсера в качестве квазисубъекта во многом предопреде-

лено спецификой восприятия цифровой сущности человеческой психикой. Гиперреалистичная имита-
ция паттернов человеческого поведения, ценностей и эмоций запускает механизм парасоциального 
взаимодействия, при котором аудитория вовлекается в устойчивые односторонние социальные связи. 
Пользователи воспринимают цифровой образ не как неодушевленный объект (программный код или 
3D-модель), а как персонифицированного субъекта. Для гражданского оборота рассматриваемый пси-
хологический феномен имеет важное значение, поскольку выступает основанием социального одобре-
ния цифрового персонажа участниками рынка. Данный социальный капитал конвертируется в автоном-
ную коммерческую (деловую) репутацию виртуального инфлюенсера, которая, несмотря на отсутствие 
обособленной правовой охраны в отрыве от личности правообладателя, де-факто требует применения 
к ней защитных механизмов по аналогии со ст. 152 ГК РФ. Доверие, инвестиционная привлекатель-
ность и признание профессиональной компетентности со стороны аудитории закрепляются непосред-
ственно за образом цифрового персонажа, а не за фигурой правообладателя. В гражданско-правовом 
аспекте массовое доверие к внешнему облику симулякра личности формирует устойчивую правовую 
иллюзию, при которой социально-правовая легитимация становится завершающим внешним индикато-
ром функциональной самостоятельности виртуального инфлюенсера. 

Проведенное исследование позволяет констатировать, что управляемый искусственным интел-
лектом виртуальный инфлюенсер представляет собой уникальный цифровой феномен. За счет инте-
грации шести выявленных признаков он создает иллюзию гражданской правосубъектности. Обладая 
цифровой персонификацией, технологической квазиволей и характеристиками цифрового домицилия, 
данный симулякр личности аккумулирует на себе экономический результат совершаемых сделок и 
несет автономные репутационные потери – вплоть до полной утраты своей коммерческой ценности. 
Это позволяет говорить о формировании отчетливой правовой видимости его функциональной право-
субъектности, тенденция к признанию которой сегодня стремительно нарастает, трансформируя струк-
туру обязательственных отношений. В связи с этим в цивилистической науке представляется целесо-
образным более глубоко рассмотреть вопрос о возможности наделения гиперреалистичного виртуаль-
ного инфлюенсера статусом специального участника цифрового гражданского оборота, выработав для 
него комплекс необходимых критериев. 
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Аннотация: в статье автор представляет анализ современного состояния российского законодатель-
ства, регулирующего отношения субъектов, возникающих при передаче права оперативного управле-
ния (ПОУ) объектами государственного недвижимого имущества (ГНИ). Отмечается большое число 
изменений и поправок к действующим нормам и регламентам, регулирующим процессы управления 
ГНИ, вносимых Правительством Российской Федерации, федеральными органами исполнительной 
власти (ФОИВ) и Росимуществом, что свидетельствует о сложности и недостаточной отработанности 
процедур передачи и реализации ПОУ ГНИ. Приводится ряд недостатков действующих регламентов и 
процедур оформления передачи ПОУ объектом ГНИ и предлагаются меры по устранению указанных 
недостатков. 
Ключевые слова: государственное недвижимое имущество (ГНИ), федеральное недвижимое имуще-
ство (ФНИ), единый государственный реестр недвижимости (ЕГРН), право собственности, право поль-
зования, право оперативного управления (ПОУ). 
 
DIRECTIONS FOR IMPROVING THE LEGAL REGULATION OF MECHANISMS FOR MANAGING STATE 

REAL ESTATE 
 

Ryabova Svetlana Vitalievna  
 
Abstract: in the article, the author presents an analysis of the current state of Russian legislation regulating 
the relations between entities that arise when transferring the right of operational management (ROM) over 
objects of state real estate (SRE). There are a large number of changes and amendments to the current 
norms and regulations governing the management of the State Tax Service, introduced by the Government of 
the Russian Federation, federal executive authorities (FOIV) and the Federal Property Management Agency, 
which indicates the complexity and lack of elaboration of procedures for the transfer and implementation of the 
State Tax Service. A number of shortcomings in the current regulations and procedures for formalizing the 
transfer of POU by the GNI are identified, and measures to address these shortcomings are proposed. 
Keywords: state real estate (SRE), federal real estate (FRE), Unified State Register of Real Estate (USRRE), 
ownership right, use right, operational management right (OMR). 

 
В соответствии с пунктом 1 статьи 214 ГК РФ «Государственной собственностью в Российской 

Федерации является имущество, принадлежащее на праве собственности Российской Федерации (фе-
деральная собственность), и имущество, принадлежащее на праве собственности субъектам Россий-
ской Федерации – республикам, краям, областям, городам федерального значения, автономной обла-
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сти, автономным округам (собственность субъекта Российской Федерации)» [1].  
Все объекты ГНИ зарегистрированы в Едином государственном реестре недвижимости (ЕГРН), 

который ведется уполномоченным федеральным органом исполнительной власти и его территориаль-
ными органами, что обеспечивает государственный контроль и управление.  

Принципы и механизмы управления объектами ГНИ сформулированы в Государственной про-
грамме Российской Федерации «Управление федеральным имуществом», подготовленной в соответ-
ствии с Концепцией долгосрочного социально-экономического развития Российской Федерации на пе-
риод до 2020 года, федеральными законами, решениями Президента Российской Федерации и Прави-
тельства Российской Федерации. В целях настоящей Государственной программы: «под федеральным 
имуществом понимается имущество, находящееся в собственности Российской Федерации и закреп-
ленное на праве хозяйственного ведения за федеральными государственными унитарными предприя-
тиями, на праве оперативного управления за федеральными казенными предприятиями, федеральны-
ми государственными учреждениями (включая государственные академии наук и их подведомственные 
организации), федеральными органами государственной власти (федеральными государственными 
органами) и их территориальными органами….» [2]. 

Согласно этой Программе главными целями государства являются: определение целей управле-
ния и оптимального состава объектов ГНИ, повышение эффективности его использования, обеспече-
ние  контроля  за  управлением  и обеспечение  учета  и мониторинга, а в отношении каждого конкрет-
ного объекта управления или группе объектов государством. Для реализации этих целей разрабаты-
ваются различные инструменты и механизмы, например, Методика определения критериев оптималь-
ности состава государственного и муниципального имущества и показателей эффективности управле-
ния и распоряжения им, в основу с которой положен принцип «управления всеми категориями объектов 
государственного и муниципального имущества, что каждый объект государственного имущества в 
процессе своей деятельности должен достичь определенного результата, отраженного в показателях и  
оцениваемого в баллах» [3].  

Важную роль в управлении объектами ГНИ играет нормативно-правовое обеспечение данного 
процесса, в систему которого входят акты, издающиеся на трех нормотворческих уровнях: 
федеральном, региональном, муниципальном. 

На всех уровнях процесс управлении объектами ГНИ регулируется Конституцией РФ, федераль-
ными законами, нормативно-правовыми актами Президента РФ и Правительства РФ. Кроме того на 
федеральном уровне процесс управления объектами ГНИ регулируется и на основе принимающихся 
нормативно-правовых актов федеральных органов исполнительной власти, на региональном уровне 
процесс управления объектами ГНИ регулируется правовыми актами региональных органов исполни-
тельной власти в т. ч. уставами, а так же принимаются законы субъектов РФ, а на муниципальном 
уровне процесс управления муниципальной собственностью регулируется правовыми актами органов 
местного самоуправления, в т. ч. уставом муниципального образования, решениями представительных 
и исполнительно-распорядительных органов, принимаемыми по вопросам местного значения. 

Функции управления объектами ГНИ четко распределены между органами управления феде-
рального, регионального и муниципального уровней на основе конкретных критериев. 

Основные функции по управлению объектами ГНИ на федеральном уровне реализуются феде-
ральными органами исполнительной власти такими как  Правительством РФ (в составе Председателя, 
заместителей Председателя и федеральных министров) и федеральные органы исполнительной вла-
сти: министерства, федеральные службы, агентства и другие уполномоченные правительством специ-
альные органы и государственные представители в акционерных обществах с государственным капи-
талом и т. д. На региональном уровне управление объектами ГНИ осуществляется органами исполни-
тельной власти субъектов РФ. 

Правомочия собственника объектов ГНИ выполняет государство, а на практике их реализуют 
уполномоченные органы, такие как Федеральное агентство по управлению государственным имуще-
ством (Росимущество). Эти органы осуществляют функции по владению, пользованию и распоряжению 
имуществом от имени Российской Федерации, в соответствии с законодательством. Росимущество вы-
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полняет функции по управлению федеральным имуществом, включая организацию продажи, привати-
зации, а также реализацию имущества, обращенного в собственность государства.  

В случаях, предусмотренных законодательством, например статьей 125 ГК РФ, эти «полномочия 
могут осуществлять иные федеральные органы исполнительной власти» [1]. 

Росимущество подведомственно Министерству экономического развития Российской Федерации 
и руководствуется в своей деятельности Конституцией Российской Федерации, федеральными консти-
туционными законами, федеральными законами, актами Президента Российской Федерации и Прави-
тельства Российской Федерации, международными договорами Российской Федерации, актами Мини-
стерства экономического развития Российской Федерации, а также Положением «О Федеральном 
агентстве по управлению государственным имуществом», утвержденным Постановлением Правитель-
ства РФ от 05 июня 2008 г. № 432 [4]. 

«Росимущество осуществляет свою деятельность непосредственно и через свои территориаль-
ные органы и подведомственные организации во взаимодействии с другими ФОИВ, органами исполни-
тельной власти субъектов Российской Федерации, органами местного самоуправления, общественны-
ми объединениями и иными организациями» [4]. 

Необходимо отметить, что в соответствии с пунктом 1.6 Регламента, утвержденного Приказом Ро-
симущества от 11 августа 2010 года № 219 «Росимущество не вправе осуществлять нормативно-
правовое регулирование в установленной сфере деятельности и функции по контролю и надзору, кроме 
случаев, устанавливаемых указами Президента Российской Федерации и постановлениями Правитель-
ства Российской Федерации» [5]. Следовательно, Росимущество не может организовывать работу по 
контролю и надзору за исполнением своих Распоряжений. 

На практике в отношении государственных бюджетных учреждений ПОУ на объект ГНИ по существу 
не включает ни права владения, ни распоряжения недвижимым имуществом и сводится только к праву 
пользования в соответствии с уставной деятельностью. А это скорее обязанность, чем право.  

В соответствии с письмом Росимущества от 31.01.2020 г. № ВЯ-08/2882 «О порядке распоряжения 
федеральным имуществом» это обязательство правообладателя отражается в Справке об использовании 
имущества, которая является обязательным документом при рассмотрении вопросов наделения ФНИ  и 
контролируется ТУ Росимущества по месту расположения имущества.  

При этом, как уже отмечалось, Росимущество не вправе осуществлять функции по контролю и 
надзору, кроме случаев, устанавливаемых указами Президента Российской Федерации и постановлени-
ями Правительства Российской Федерации.  

В соответствии с частью 3 статьи 298 ГК РФ «Государственное бюджетное учреждение без со-
гласия собственника не вправе распоряжаться недвижимым имуществом и особо ценным движимым 
имуществом, закрепленным за ним собственником или приобретенным на средства, которые на это 
выделил собственник. Кроме того, при режиме оперативного управления имущество, которое государ-
ственное бюджетное учреждение приобрело на доход от деятельности, также принадлежит собствен-
нику, а не учреждению. При этом бюджетное учреждение вправе самостоятельно распоряжаться лю-
бым другим имуществом, находящимся у учреждения на праве оперативного управления, если иное не 
установлено законом» [1]. 

Согласно действующему законодательству «Собственник имущества вправе изъять излишнее, 
неиспользуемое или используемое не по назначению имущество, закрепленное им за учреждением 
или казенным предприятием либо приобретенное учреждением или казенным предприятием за счет 
средств, выделенных ему собственником на приобретение этого имущества» [1]. 

Необходимо отметить, что решение об изъятии имущества практически невозможно оспорить в су-
де. Собственник не обязан приводить аргументацию и обосновывать свое решение об изъятии имуще-
ства. Законом не предусмотрен и временной регламент процедуры изъятия.  Это еще одно ограничение. 

Так же, при передаче ПОУ на ГНИ, кроме обязательства использования имущества в соответ-
ствии с уставной деятельностью и установленными целями, собственник перекладывает на правооб-
ладателя и бремя содержания переданного имущества.   

Процедуры передачи ПОУ на ГНИ регулируются Росимуществом по согласованию с ФОИВ. При 
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этом каждый ФОИВ устанавливает собственный регламент и процедуру согласования передачи ПОУ, 
на практике это может длиться многими месяцами и даже годами. 

В настоящее время действует Порядок, определенный в письме Росимущества от 2020 года [6]. 
За последние 15 лет порядок и процедуры рассмотрения вопросов передачи объектов ГНИ изменялись 
и дополнялись несколько раз. Большое число изменений и поправок в этот Порядок свидетельствует о 
сложности процесса и процедур передачи ПОУ и неполной урегулированности. 

Наиболее явные и актуальные проблемы, недостаточно урегулированные законодательством, 
возникающие между субъектами различной ведомственной подчиненности при передаче ПОУ на объ-
екты ГНИ, состоят в следующем: 

1. Для получения согласия на передачу ПОУ на ГНИ необходимо представление большого ком-

плекта документов, часть из которых является избыточным, поскольку находится на сайтах госучере-
ждений. 

2. Отсутствие законодательно закрепленного временного регламента при оформлении передачи 
ПОУ, что может приводить к финансовым и материальным затратам правообладателей и правоприоб-
ретателей по содержанию имущества. 

3. Отсутствие законодательно закрепленной субсидиарной ответственности уполномоченных 
представителей собственника при возникновении спорных вопросов с ресурсоснабжающими организа-
циями. 

4. Отсутствие законодательно закрепленной субсидиарной ответственности уполномоченных 
представителей собственника и субъекта ПОУ по содержанию объектов ГНИ. 

5. В законодательстве не регламентируется оформление передачи объектов в натуре с привле-
чением представителей Территориальных управлений Росимущества и ресурсоснабжающих организа-
ций.  

6. В действующем законодательстве заложен временной разрыв между  актом передачи ПОУ и 
его государственной регистрацией за новым субъектом ПОУ, поскольку обязанность госрегистрации 
возложена на нового правообладателя. Объединение процедура передачи ПОУ с процедурой госреги-
страции  повысит эффективность использования ГНИ. 
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Как отмечала Е.Н. Абрамова, одними из старейших видов обязательств являются обязательства 

вследствие причинения вреда. Во времена римского права они получили название деликтных обяза-
тельств (от лат. delictum — проступок, правонарушение) [1; с. 5].  

Главной отличительной чертой обязательств из причинения вреда является основание их воз-
никновения. Различие в том, что договорные обязательства возникают по воле сторон, которые добро-
вольно согласовывают условия. А обязательства из причинения вреда появляются независимо от воли 
сторон в силу обстоятельств, перечисленных в законе.  

Обязательства по возмещению вреда возникают тогда, когда нарушаются абсолютные субъек-
тивные права участников гражданского оборота, такие как право на жизнь и здоровье, право собствен-
ности, авторские права и другие охраняемые законодательством [2; c. 86]. 

В законодательстве не содержится легального определения понятия обязательства вследствие 
причинения вреда. Из смысла нормы ст. 1064 ГК РФ следует, что «деликтное обязательство - это граж-
данско-правовое отношение, в силу которого лицо, причинившее вред личности или имуществу другого 
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лица, обязано возместить причиненный вред в полном объеме, а потерпевший вправе требовать от 
причинителя вреда полного его возмещения» [3; с. 6].  

В современном гражданском праве выделяют два основных вида деликтов: генеральный (общий) 
(ст. 1064 ГК РФ) и специальные. Генеральный деликт охватывает любые случаи причинения вреда, 
кроме тех, для которых есть специальные правила, и устанавливает общие положения ответственно-
сти за причинение вреда, которые применяются ко всем деликтным обязательствам. Основное поло-
жение генерального деликта можно сформулировать следующим образом: вред, причиненный другому 
лицу, признается противоправным и подлежит возмещению в полном объеме лицом, его причинившим, 
кроме случаев, прямо предусмотренных законом (специальные деликты). 

Исторический путь генерального деликта начинается в римском праве и продолжается в нацио-
нальных правопорядках, каждый из которых приспосабливал его к собственным условиям. Россия в этом 
смысле не составляет исключения: здесь принцип прошёл несколько этапов, а его современное норма-
тивное закрепление во многом сложилось под воздействием судебной практики многих поколений. 

Впервые на законодательном уровне принцип общего деликта был закреплен в середине XIX века, 
а именно в Своде гражданских законов Российской империи. До этого в системе гражданских норм наше-
го государства существовали лишь отдельные положения о правилах возмещения вреда, которые в 
большинстве своем носили фрагментарный характер. В связи с этим они не могли претендовать на роль 
универсального правила, применимого ко всем видам отношений, возникших в результате причинения 
вреда. Однако несмотря на то, что нормы Свода провозглашали принцип вины, признавалось наличие 
спорных ситуаций, в которых не требовалась доказательства виновного причинения вреда: так, к приме-
ру, при происшествиях на железных дорогах именно на них возлагалась ответственность в случае смерти 
или причинения вреда здоровью человека (ст. 683 т. Х Свода законов Российской Империи) [4]. 

После революции 1917 года законодательный статус принципа был восстановлен Гражданским 
кодексом 1922 года. Раздел XIII «Обстоятельства, возникающие вследствие причинения другому вре-
да» содержал непосредственно само закрепление генерального деликта и его основные характеристи-
ки, а также специальные виды. 

Уже основательно принцип генерального деликта находит свое закрепление с принятием в 1964 
году ГК РСФСР. В главе 40 «Обязательства, возникающие вследствие причинения вреда» наряду с 
общими нормами о данном виде ответственности были закреплены специальные нормы, применимые 
к конкретным видам правоотношений в результате причинения вреда (ст. 450-454). Статья 444 ГК 
РСФСР 1964 года устанавливала общее положение об ответственности за причинение вреда - общий 
деликт. Всего в ГК 1964 года содержалось 28 статей о деликтах – значительно больше, чем в ГК 1922 
года. Советское законодательство предусматривало право требовать от государства возмещения 
убытков вследствие противоправных действий сотрудников правоохранительных органов и суда. 

Сегодня позиция законодателя в отношении общего деликта не отличается однозначностью, а 
судебная практика вносит в его восприятие собственные коррективы. Норма ст. 1064 ГК РФ остаётся 
фундаментальным основанием деликтной ответственности, однако её применение сопряжено с вопро-
сами распределения бремени доказывания, соотношения с специальными деликтами и определения 
пределов ответственности. Судебная практика демонстрирует, что сфера действия общего деликта 
постепенно сужается - как за счёт приоритета специальных норм, так и за счёт конституционно-
правовых требований. 

Судебной коллегией по гражданским делам Верховного Суда Российской Федерации вынесено 
определение от 28 июля 2026 г. № 5-КГ26-74-К2 по гражданскому делу по иску гражданина о возмеще-
нии ущерба [5]. Спор касался возмещения вреда, причинённого в результате строительных работ (ре-
монта автомобильной дороги), которые суды нижестоящих инстанций не квалифицировали как дея-
тельность, связанную с повышенной опасностью. Верховный Суд РФ с такой квалификацией не согла-
сился и, ссылаясь на п. 1 ст. 1079 ГК РФ, разъяснил, что строительство и ремонт автомобильной доро-
ги могут быть признаны деятельностью, связанной с повышенной опасностью, что влечёт ответствен-
ность независимо от вины. Кроме того, Суд указал на необходимость установления степени вины по-
терпевшего, если она имела место, и причинителя вреда для определения размера возмещения ущер-
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ба, что судами первой, апелляционной и кассационной инстанций не было принято во внимание. Зна-
чение данного дела состоит в том, что оно очерчивает границу между общим и специальным деликтом: 
при наличии признаков источника повышенной опасности приоритет отдаётся специальной норме (ст. 
1079 ГК РФ), тогда как общий деликт в данном случае не применяется. 

Конституционный Суд Российской Федерации неоднократно отмечал, что положения пункта 1 
статьи 1064 ГК Российской Федерации, обязывая возместить в полном объеме вред, причиненный лич-
ности или имуществу гражданина, в системе действующего правового регулирования направлены не 
на ограничение, а на защиту конституционных прав граждан.  

Анализ Постановления Конституционного Суда РФ от 28.04.2020 № 21-П «По делу о проверке 
конституционности положений статей 15 и 1064 Гражданского кодекса Российской Федерации в связи с 
жалобой гражданина А.Н. Музыки» позволяет утверждать, что Суд подтвердил действие принципа ге-
нерального деликта, но в то же время обозначил допустимые пределы его использования, не допустив 
распространения на отношения, где отсутствует доказанная вина причинителя вреда [6]. 

Суд обратил внимание на то, что обязанность возместить вред по общим правилам генерального 
деликта предполагает наличие полного состава правонарушения, включающего в том числе вину при-
чинителя вреда. В постановлении установлено, что элемент вины в спорном правоотношении отсут-
ствовал, поскольку вина гражданина не была установлена вступившим в законную силу приговором 
суда, а уголовное дело было прекращено по нереабилитирующему основанию (декриминализация). 
Применение же ст. 1064 ГК РФ в её буквальном истолковании позволяло взыскать расходы по оплате 
услуг представителя с лица, чья вина не доказана, что противоречит конституционным принципам. 

Рассмотрев данные примеры, можно отметить, что указанный принцип не является универсаль-
ным основанием для возложения ответственности на лицо, чья вина не доказана. Взыскание убытков 
на основании ст. 1064 ГК РФ возможно лишь при наличии полного состава правонарушения, включаю-
щего вину. Это ограничивает применение генерального деликта и служит гарантией защиты прав лиц, 
не признанных виновными в установленном законом порядке. 

Таким образом по результатам проведенного исследования можно заключить, что общий деликт 
прошёл долгий путь своего исторического развития. Изначально существовавший в форме отдельных 
казуистичных норм, в современной системе законодательства он нашел свое легальное закрепление и 
оформление. При этом указанный принцип сохранил свое основное содержание: причинение вреда пре-
зюмируется противоправным, а вина причинителя вреда предполагается. Вместе с тем правоприменение 
показывает, что действие этого правила не абсолютно. Несмотря на то, что сегодня генеральный деликт 
остается базовым основанием ответственности в результате причинения вреда, его реализация требует 
от судов точного разграничения общего и специальных деликтов, а также соблюдения конституционных 
гарантий прав лица, которое не признано виновным в порядке, установленном законом. 
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Аннотация: Статья посвящена проблеме правового регулирования игрового стриминга в России. Рас-
сматриваются подходы к квалификации компьютерной игры (программа для ЭВМ или сложный муль-
тимедийный объект. Рассматриваются разные подходы к определению правой квалификации стримин-
га. Обосновывается ведущая роль саморегулирования правообладателей при отсутствии специального 
законодательного закрепления. 
Ключевые слова: Стриминг, видеоигра, мультимедийный продукт, производное произведение, само-
регулирование. 
 

THE PROBLEM OF LEGAL REGULATION OF VIDEO GAME TRANSLATIONS (STREAMS) IN THE 
RUSSIAN FEDERATION 

Shigaev Kirill Vladimirovich 
 

Abstract: The article is devoted to the problem of legal regulation of game streaming in Russia. Approaches 
to the qualification of a computer game (a computer program or a complex multimedia object) are considered. 
Different approaches to determining the right qualification of streaming are considered. The leading role of 
self-regulation of copyright holders in the absence of special legislative consolidation is substantiated. 
Keywords: Streaming, video game, multimedia product, derivative work, self‑regulation. 

 
Игровой стриминг - трансляция процесса прохождения видеоигры в режиме реального времени через 

специализированные интернет-платформы - за последнее десятилетие превратился из любительского 
увлечения в самостоятельный сегмент цифровой экономики. Стримеры формируют многомиллионные 
аудитории, заключают рекламные контракты, получают пожертвования от зрителей. Одновременно с ком-
мерциализацией этой деятельности возрастает и число правовых вопросов, которые она порождает. 

Центральным и наиболее дискуссионным вопросом является соотношение стрима с правами 
разработчика (правообладателя) видеоигры. В настоящее время в России сложились две основные 
точки зрения на правовой режим компьютерной игры. Компьютерная игра рассматривается как: 1) про-
грамма для ЭВМ; 2) сложный мультимедийный продукт (сложный объект).  

Сторонники первого подхода исходят из буквального толкования нормы ст. 1261 Гражданского 
кодекса Российской Федерации (далее - ГК РФ), где компьютерная игра представляет собой в первую 
очередь программу для ЭВМ, поскольку программой для ЭВМ является представленная в объективной 
форме совокупность данных и команд, предназначенных для функционирования ЭВМ и других компью-
терных устройств в целях получения определенного результата, включая подготовительные материа-
лы, полученные в ходе разработки программы для ЭВМ, и порождаемые ею аудиовизуальные отобра-
жения. [1, с. 62-64] 
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Сторонниками второго подхода сформулировано определение игры как на сложный мультиме-
дийный продукт, состоящий из нескольких как охраноспособных (в том числе и аудиовизуального про-
изведения и программы для ЭВМ), так и неохраноспособных элементов. При этом каждый из этих эле-
ментов может рассматриваться и охраняться отдельно от других. Мультимедийный продукт исследова-
тели определяют как выраженный в электронной (цифровой) форме объект авторских прав, который 
включает несколько охраняемых результатов интеллектуальной деятельности (таких как программа 
для ЭВМ, произведения изобразительного искусства, музыкальные произведения и др.) и с помощью 
компьютерных устройств функционирует в процессе взаимодействия с пользователем [2, с. 26]. С точки 
зрения такого подхода, действительно, компьютерная игра мало чем отличается от иных объектов, 
прямо поименованных в п. 1 ст. 1240 ГК РФ. Компьютерные игры чаще всего включают в себя не толь-
ко программу для ЭВМ, но и потенциально неисчерпаемый круг видов иных результатов интеллекту-
альной деятельности, в частности различных произведений: литературных, музыкальных произведе-
ний, произведений изобразительного искусства и прочих. 

Вместе с тем не вполне определен правовой статус трансляций игр, представляющих собой уни-
кальную комбинацию аудиовизуальных элементов игры, взаимодействия самого игрока со зрителями и 
игрой. В частности, непонятно, можно ли рассматривать такой объект как производное произведение и 
каковы пределы использования игры в таких трансляциях.  

В юридической литературе сложилось несколько позиций относительно правовой квалификации 
стрима. А.Д. Макаров соотносит трансляцию с сообщением по кабелю либо доведением произведения 
до всеобщего сведения (п. п. 8 и 11 п. 2 ст. 1270 ГК РФ), однако против буквального применения кате-
гории «сообщение по кабелю» возражают, поскольку она в тексте закона прямо привязана к радио- и 
телевещанию, а не к передаче данных через интернет-протоколы.  

Более обоснованной в специальной литературе признаётся позиция, согласно которой стрим 
представляет собой производное произведение в смысле пункта 2 статьи 1259 ГК РФ. Чуриловым А. 
Ю. сформулированы следующие критерии отнесения произведения к производному: 

1) творческий характер произведения  
2) придание произведению объективной формы; 
3) существенное использование оригинальной работы при создании производного. [3, с. 45] 
Стример создаёт новый аудиовизуальный объект, в основе которого узнаваемо лежит ориги-

нальная видеоигра, но который дополнен собственными творческими элементами - комментариями, 
эмоциональной реакцией, авторским стилем прохождения, взаимодействием с чатом зрителей. 

Из всех возможных способов свободного использования произведений сущности стриминга соот-
ветствует цитирование (ст. 1274 ГК РФ): аудиовизуальная составляющая видеоигры используется по-
стольку, поскольку это необходимо для раскрытия темы игрового процесса, при этом собственно про-
граммный код и иные технические элементы произведения стримером не копируются и не распростра-
няются отдельно. Однако однозначного закрепления такой квалификации в законе не имеется. 

Вместе с тем, на данном этапе развития отрасли саморегулирование правообладателями стри-
минга показало себя наиболее благоприятным образом. Лицензионные соглашения многих компаний в 
одностороннем порядке предоставляют пользователям право транслировать игру при соблюдении 
определённых условий - как правило, некоммерческого использования самой видеоигры как объекта 
(при сохранении права стримера на монетизацию через встроенные механизмы платформы), запрета 
на извлечение и распространение отдельных ресурсов игры (музыки, моделей, текстур). [4] 

В качестве вывода следует отметить, что ключевую роль в устранении пробелов законодатель-
ного регулирования в части использования самих видеоигр продолжает играть саморегулирование. 
Однако это не отменяет возможной необходимости законодательного закрепления правового регули-
рования стриминга. 
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Аннотация: Последние тенденции с увеличением числа расторгаемых браков приводят к увеличению 
правовых споров, связанных с разделом совместно нажитого имущества. При заключении брака для 
специального субъекта, в лице государства, возникают правовые обязанности в виде оказания юриди-
ческой защиты прав супругов. Чтобы эффективно использовать предоставляемую супругам правовую 
охрану, необходимо понимать все аспекты юридического многообразия правоотношения супругов. Они 
могут возникать, как при покупке имущества, так и при заключении брачного договора и т.д. В первом 
случае, это приобретение различных объектов гражданских прав; ведении хозяйственной деятельности 
в рядах субъектов предпринимательской деятельности и многое другое. Однако, рано или поздно, даже 
самый крепких брак может прекратить существование. Именно в этот момент для каждой стороны 
наступает тяжелый период в виде юридических тяжб по разделу имущества. В этой связи в настоящей 
статье изучаются наиболее актуальные вопросы, связанные с разделом общего имущества супругов, в 
частности исследуются проблемы выделения долей при наличии несовершеннолетних детей, подни-
маются вопросы минимальных и максимальных пределов выделяемых долей, раскрывается возмож-
ность приобретения нового имущества без согласия другого супруга, анализируется порядок раздела 
долговых обязательств после расторжения брака, а также их включение в общее совместное имуще-
ство.  
Ключевые слова: расторжение брака, общее имущество, супруг, собственность, имущественные от-
ношения. 
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Abstract: Recent trends, with the increasing number of divorces, have led to an increase in legal disputes re-
lated to the division of marital property. When a marriage is concluded, the state, a special entity, is obl igated 
to provide legal protection for the spouses' rights. To effectively utilize the legal protection afforded to spouses, 
it is essential to understand all aspects of the legal diversity of marital relations. These can arise from the pur-
chase of property, the conclusion of a prenuptial agreement, and so on. In the former case, this includes the 
acquisition of various civil rights, the conduct of business activities as a business entity, and much more. How-
ever, sooner or later, even the strongest marriage can end. This is when both parties face a difficult period in 
the form of legal litigation over the division of property. In this regard, this article examines the most pressing 
issues related to the division of the common property of spouses, in particular, it examines the problems of 
allocating shares in the presence of minor children, raises questions about the minimum and maximum limits 
of the allocated shares, reveals the possibility of acquiring new property without the consent of the other 
spouse, analyzes the procedure for dividing debt obligations after divorce, as well as their inclusion in the 
common joint property. 
Key words: divorce, common property, spouses, property, property relations. 
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Вопросы раздела совместно нажитого имущества вызывают дискуссии среди представителей как 
семейного, так и гражданского права. По общему правилу имущество делиться на две категории: об-
щее имущество, полученное в период заключенного брака и имущество, приобретенное супругами до 
вступления в семейные отношения. Если последнее, очевидно, не подлежит разделу в случае растор-
жения брака, то в отношении совместно нажитого имущества возникает множество споров.  

Что относится к общему имуществу супругов раскрывается в статье 34 СК РФ, а порядок его раз-
дела закреплен в статье 38 СК РФ. Так по общему правилу, в случае спора, раздел общего имущества 
супругов, а также определение долей супругов в этом имуществе производятся в судебном порядке. 

Согласно данным Росстата, число разводов и заключаемых браков растёт, так за 2023 год было 
заключено 945 944 браков, и зарегистрировано 683 638 разводов, в свою очередь за январь – июнь 
2024 года соотношение еще хуже, на 359 590 браков – 317 932 разводов [4]. Данная статистика свиде-
тельствует о увеличении процентного числа расторгаемых браков по соотношению к заключаемым, 
данные тенденции увеличивают число правовых споров, связанных с разделом совместно нажитого 
имущества.  

Для начала выделим первую проблему, связанную с разделом общего имущества супругов при 
наличии несовершеннолетних детей. Согласно положениям СК РФ, суд при распределении долей мо-
жет отступить от принципа равенства, в целях учета интересов несовершеннолетнего.  

К примеру, при разделе недвижимого имущества большая доля будет выделена родителю, с кем 
остается несовершеннолетний ребенок. Однако, в данной ситуации возникает проблема относительно 
пределов отхода от принципа «равенства». Каждый случай расторжения брака по своей сути уникален 
и суд при определении долей может учесть совершенно различные обстоятельства: уровень матери-
ального достатка каждого родителя, наличие у несовершеннолетнего ребенка заболеваний, личност-
ные характеристики каждого родителя и др. [6, с. 76].  

Согласно положениям семейного законодательства, суд полностью свободен в определении та-
ких долей, соответственно возникают две противоположные ситуации: суд может значительно занизить 
долю одного из супругов, либо суд в достаточной мере не исследует все обстоятельства расторгаемого 
брака и не в полной мере учтёт интересы несовершеннолетнего. По нашему мнению, необходимо в 
статье 39 СК РФ напрямую закрепить факты, влияющие на обязательное изменение долей при рас-
пределении имущества, а также минимальные пределы выделяемых долей.  

Следующим дискуссионным вопросом является случаи распоряжения совместно нажитым иму-
ществом одним из супругов без уведомлений или учета интересов другого супруга. По отношению к 
ряду сделок, закон устанавливает необходимость получение нотариального согласия другого супруга 
(35 СК РФ), однако в случае приобретения нового имущества (например, совместной недвижимости), 
фактически закон не предусматривает необходимость такого согласия. 

По нашему мнению, в отношении всех сделок, превышающих 1 млн. рублей, необходимо устано-
вить обязательное условие по получению согласия со стороны другого супруга, закрепив данное поло-
жение напрямую в статье 35 СК РФ. В частности, данные положения можно применить и в случае по-
лучения заемных денежных средств, что сократит случаи недобросовестного поведения одного из су-
пругов, а также предотвратит последующие споры относительно распределения долговых обяза-
тельств.  

Из этого вытекает следующая проблема, в частности, в научной среде возникают дискуссии, от-
носятся ли долговые обязательства к общему совместному имуществу в принципе, поскольку само по 
себе «имущество», исходя из терминологии включает исключительно имущественные права, соответ-
ственно «долги» являются не частью общего имущества, а выступают неким обременением наклады-
вающимся на данный имущественный комплекс (данную позицию поддерживают В.А. Рясенцев, А.М. 
Белякова, М.Г. Масевич, И.М. Кузнецова, А.В. Антипов) [1, с. 410].  

Следует также выделить позицию Л.М. Пчелинцевой, которая отмечала, что долговые обяза-
тельства возникающие в интересах семьи, вне зависимости от лица, на которого оформлены данные 
обязательства, являются по своей сути совместными и относятся к общему имуществу [3, с. 13]. По 
нашему мнению, корректнее указывать не общее «имущество» супругов, а общие имущественные от-
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ношения супругов, в таком случае, возможно было бы включить как долговые обязательства, так и 
иное имущество.  

В результате проведенного исследования можно сделать вывод, что вопросы раздела совместно 
нажитого имущества, являются крайне дискуссионными и требуют изменения действующего законода-
тельства в соответствии с актуальными тенденциями. В качестве способа уменьшения числа имуще-
ственных споров, а также случаев расторжения брака в принципе, представляется также возможным 
популяризировать заключение брачного договора, как эффективного способа регулирования семейных 
отношений.  
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Аннотация: в статье рассматривается проблема учета предпринимательского риска при привлечении 
бенефициарного владельца к субсидиарной ответственности. Анализируются критерии разграничения 
допустимого делового риска и вины контролирующего лица в банкротстве должника: добросовестность, 
разумность, экономическая обоснованность решений. Особое внимание уделяется влиянию внешних 
обстоятельств и оценке действий исходя из условий, существовавших на момент принятия решения. 
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При привлечении бенефициарного владельца к субсидиарной ответственности по обязатель-

ствам подконтрольного общества особое значение имеет оценка действий такого лица с точки зрения 
допустимого предпринимательского риска. 

Абзац 2 пункта 1 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 21.12.2017 № 53 «О некоторых 
вопросах, связанных с привлечением контролирующих должника лиц к ответственности при банкрот-
стве» (далее - Постановление № 53) исходит из того, что ведение юридическим лицом экономической 
деятельности с предпринимательским риском не является основанием для привлечения контролирую-
щего лица к субсидиарной ответственности [1]. Привлечение к ответственности допускается в случаях, 
когда невозможность полного удовлетворения требований кредиторов стала следствием действий или 
бездействия контролирующего лица. 

Пункт 18 Постановления № 53 связывает освобождение от субсидиарной ответственности с тем, 
что действия (бездействие) контролирующего лица, повлекшие негативные последствия, не вышли за 
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пределы обычного делового риска и не были направлены на нарушение прав кредиторов. 
Согласно легальному определению предпринимательской деятельности, закрепленному в ст. 2 

ГК РФ, одним из существенных признаков является ее осуществление на свой риск. 
В юридической литературе предпринимательский риск не имеет общепринятого определения и 

обычно рассматривается применительно к деятельности, осуществляемой в условиях неопределенно-
сти, при которой предприниматель не может заранее достоверно определить, приведет принятое ре-
шение к получению прибыли или возникновению убытков [2, с. 33]. 

В. С. Белых определяет предпринимательский риск как потенциальную возможность (опасность) 
наступления или ненаступления события (совокупности событий), влекущего неблагоприятные имуще-
ственные последствия для деятельности предпринимателя по независящим от него обстоятельствам [3]. 

При установлении оснований для привлечения бенефициара к субсидиарной ответственности 
необходимо проанализировать, стали ли его действия (бездействие) необходимой причиной объектив-
ного банкротства. При этом важно установить, имело ли принимаемое решение самостоятельную хо-
зяйственную цель, принималось ли оно на основе доступной информации и соответствовало ли усло-
виям осуществления хозяйственной деятельности на момент его принятия.  

Такой подход необходим, прежде всего, поскольку оценка предпринимательского решения всегда 
содержит риск ретроспективного искажения. После банкротства уже известны последствия сделки, из-
менение рыночной ситуации и финансовое состояние должника. В момент принятия решения эти об-
стоятельства могли быть неизвестны. Поэтому суд, оценивая обоснованность решения, должен исхо-
дить из информации и экономических условий, которые были известны или должны были быть извест-
ны на момент принятия решения, а не исходя из наступивших негативных последствий.  

Например, Арбитражный суд Центрального округа постановлением от 05.08.2026 по делу о банк-
ротстве ООО «НПП Югремхолод» № А84-4555/2021 согласился с выводами нижестоящих судов об от-
сутствии оснований для привлечения контролирующего лица к субсидиарной ответственности. Судеб-
ная коллегия отметила, что действия должника по выполнению работ осуществлялись в рамках обыч-
ной хозяйственной деятельности с присущим ей предпринимательским риском. При этом со стороны 
контролирующих должника лиц не было установлено действий, не отвечающих критериям добросо-
вестности и разумности [4]. 

Представляется, что предпринимательский риск характеризует осуществление хозяйственной 
деятельности в целом, тогда категория обычного делового риска применяется для оценки конкретных 
действий или решений контролирующего лица. Эти категории взаимосвязаны, но не тождественны 
между собой. О. В. Осипенко связывает пределы обычного делового риска с правомерностью и эконо-
мической рациональностью принимаемых решений, выделяя среди обстоятельств, способных свиде-
тельствовать о выходе за пределы допустимого риска, в частности, конфликт интересов, явный непро-
фессионализм, неправомерное уклонение от принятия решений и отсутствие доказательств альтерна-
тивных условий сделки [5]. 

Для бенефициара этот критерий должен применяться с учетом характера принимаемых им ре-
шений. Речь может идти о привлечении финансирования, предоставлении обеспечения, продолжении 
убыточного проекта, внутригрупповых операциях либо иных действиях, способных существенно изме-
нить финансовое положение должника. При этом сам по себе значительный объем принимаемого рис-
ка не свидетельствует о неправомерном поведении контролирующего лица. Определяющее значение 
имеет наличие объективных экономических оснований для принятия решения и его соответствие инте-
ресам должника. 

В соответствии с п. 18 Постановления № 53 контролирующее должника лицо не может быть при-
влечено к субсидиарной ответственности, если его действия не выходили за пределы обычного дело-
вого риска и не были направлены на нарушение прав и законных интересов гражданско-правового со-
общества кредиторов. При этом П. П. Ланг рассматривает ограничение субсидиарной ответственности 
контролирующего лица в силу обычного делового риска как проявление правила о защите делового 
решения (business judgment rule), предполагающего недопустимость привлечения к ответственности 
лишь вследствие неблагоприятного результата принятого управленческого решения [6].  
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Например, Арбитражный суд Московского округа постановлением от 28.10.2024 по делу № А40-
97155/2020 согласился с нижестоящими судами, что действия контролирующих лиц не вышли за пре-
делы обычного делового риска. ООО «БРЭСТ» было застройщиком жилого комплекса из 5 домов.  

В процессе строительства первой очереди были выявлены ошибки проектирования: не учитыва-
лись реальные гидрогеологические условия, имелись проблемы с инженерными сетями и размещени-
ем очистных сооружений. В связи с этим были увеличены стоимость и сроки строительства.  

Поскольку сроки строительства были увеличены, участники строительства начали обращаться с 
исками о взыскании неустойки. Суды отметили, что контролирующие должника лица разработали анти-
кризисную стратегию по привлечению нового инвестора. При этом доказательств того, что следование 
данной стратегии являлось явно неразумным, что она использовалась для создания видимости анти-
кризисных мер либо для вывода активов во вред кредиторам, представлено не было. В связи с этим 
суды не усмотрели в действиях контролирующих лиц выхода за пределы обычного предприниматель-
ского риска [7]. 

Субсидиарная ответственность предполагает установление причинной связи между поведением 
контролирующего лица и невозможностью полного погашения требований кредиторов. Поэтому даже 
неудачное или спорное решение бенефициара само по себе не является достаточным основанием для 
привлечения к ответственности, если банкротство обусловлено иными обстоятельствами. 

Пункт 19 Постановления № 53 прямо допускает ссылку контролирующего лица на неблагоприят-
ную рыночную конъюнктуру, финансовый кризис, существенное изменение условий ведения бизнеса и 
иные внешние обстоятельства, которые могли повлиять на наступление объективного банкротства. 

При этом внешние факторы не создают автоматического основания для отказа в привлечении к 
субсидиарной ответственности. Необходимо установить, как бенефициар реагировал на изменение 
ситуации. Если он предпринимал разумные меры по сохранению бизнеса, сокращению издержек, при-
влечению финансирования или реструктуризации задолженности, отрицательный результат может 
быть обусловлен предпринимательским риском. Если же он использовал кризис для вывода активов, 
увеличения задолженности в собственных интересах или ухудшения положения кредиторов, внешние 
факторы не исключают ответственности.  

Пункт 19 Постановления № 53 также допускает уменьшение размера субсидиарной ответствен-
ности, если наряду с действиями контролирующего лица на увеличение задолженности повлияли 
внешние обстоятельства.  

И. А. Журиков предлагает разграничивать причины несостоятельности, обусловленные действи-
ями контролирующего лица, и объективные причины банкротства, связанные с внешними экономиче-
скими обстоятельствами, на которые контролирующие должника лица не могли повлиять. К числу таких 
обстоятельств автор относит, в частности, резкий рост валютного курса, изменение тарифного и нало-
гового регулирования, падение потребительского спроса, банкротство основного контрагента, торговые 
ограничения и отсутствие предусмотренного финансирования [8, с. 53-54]. При этом автор подчеркива-
ет, что если доказано, что причиной банкротства выступили объективные обстоятельства, контролиру-
ющее лицо не подлежит привлечению к субсидиарной ответственности [8, с. 49-50]. 

Например, Арбитражный суд Иркутской области указал, что банкротство ООО «Глобал» вызвано 
не зависящими от воли контролирующего лица причинами, а внешними факторами (государственным 
запретом на экспорт зерновых культур и неблагоприятной рыночной конъюнктурой) [9]. В другом деле 
Арбитражный суд Северо-Западного округа постановлением от 22.02.2024 по делу № А13-4495/2020 
согласился с нижестоящими судами, что причина банкротства ООО «Сокол» обусловлена внешними 
факторами: неблагоприятной ситуацией на рынке, последующим пожаром и ограничениями, связанны-
ми с пандемией коронавируса [10]. 

Пункт 10 статьи 61.11 Закона о банкротстве связывает освобождение контролирующего лица от 
субсидиарной ответственности с доказанностью отсутствия его вины в невозможности полного погаше-
ния требований кредиторов. При этом контролирующее лицо не подлежит привлечению к ответствен-
ности, если оно действовало согласно обычным условиям оборота, добросовестно и разумно в интере-
сах должника, его участников, не нарушая имущественные права кредиторов. 
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С. В. Петухов отмечает, что добросовестность и разумность рассматриваются в качестве универ-
сальных критериев оценки поведения контролирующих лиц, позволяющих сопоставить совершенные 
ими действия (бездействие) с обычно принимаемыми в аналогичных ситуациях управленческими ре-
шениями и установить наличие оснований для вывода о виновном поведении лица [11, с. 26]. 

В отношении бенефициара это означает, что оценке подлежит характер фактически осуществля-
емого им влияния на деятельность должника. Напротив, дача указаний на совершение сделки на заве-
домо невыгодных условиях, вывод активов без эквивалентного предоставления, искусственное увели-
чение долговой нагрузки или совершение иных действий в пользу бенефициара при явном ущербе для 
должника могут свидетельствовать о выходе за пределы предпринимательского риска. 

Для разграничения предпринимательского риска и вины контролирующего лица значение имеют 
документы и иные сведения, отражающие экономическую логику решения. По мнению 
И. С. Тельтевского, добросовестность поведения контролирующего лица при осуществлении хозяй-
ственной деятельности может оцениваться, в частности, исходя из экономической обоснованности 
принятых им управленческих решений. При этом подтверждение целесообразности соответствующих 
действий предполагает представление контролирующим лицом доказательств и сведений, позволяю-
щих раскрыть основания их принятия [12, с. 174]. 

К таким доказательствам могут относиться бизнес-планы, финансовые расчеты, переписка с 
контрагентами, коммерческие предложения, документы о привлечении финансирования, материалы 
переговоров с кредиторами, сведения о состоянии рынка и документы о реструктуризации задолжен-
ности. Вместе с тем перечень подобных материалов не является исчерпывающим, а их отсутствие са-
мо по себе не свидетельствует о недобросовестности контролирующего лица. 

Наличие предпринимательского риска имеет значение для оценки того, обусловлена ли невоз-
можность полного погашения требований кредиторов поведением контролирующего лица либо возник-
ла вследствие обычного хозяйственного риска. Сам факт возникновения убытков, утраты платежеспо-
собности еще не позволяет сделать вывод о наличии вины контролирующего лица. Иное означало бы 
возложение на бенефициара ответственности за неблагоприятный результат хозяйственной деятель-
ности независимо от того, насколько обоснованным являлось решение на момент его принятия.  

Таким образом, при решении вопроса о привлечении бенефициара к субсидиарной ответствен-
ности суду необходимо отделять предпринимательскую неудачу от вины контролирующего лица. Для 
этого суду необходимо оценить обстоятельства принятия спорного решения, его экономическую обос-
нованность, добросовестность и разумность поведения контролирующего лица, влияние внешних фак-
торов Критерием разграничения выступает не сам факт банкротства и не последующая оценка успеш-
ности решения, а совокупность указанных обстоятельств.  

Такой подход позволяет учитывать объективную неопределенность предпринимательской дея-
тельности, не исключая при этом ответственности в случаях, когда хозяйственный риск используется 
как средство причинения вреда должнику или его кредиторам. 
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Аннотация: В статье рассматриваются актуальные вопросы правового режима имущества супругов 
при применении процедуры несостоятельности (банкротства). Анализируются положения Федерально-
го закона «О несостоятельности (банкротстве)» и Семейного кодекса РФ, регулирующие формирова-
ние конкурсной массы за счет общего имущества супругов. Особое внимание уделяется разъяснениям 
Верховного Суда РФ, касающимся порядка реализации общего имущества, защиты прав супруга долж-
ника, а также оспаривания брачных договоров в рамках процедуры банкротства. Выявляются проблем-
ные аспекты правоприменительной практики и предлагаются пути их решения. 
Ключевые слова: банкротство, несостоятельность, имущество супругов, конкурсная масса, общее 
имущество, брачный договор, реализация имущества, защита прав кредиторов. 
 

THE LEGAL REGIME OF SPOUSES' PROPERTY IN THE APPLICATION OF INSOLVENCY 
(BANKRUPTCY) PROCEDURE: THEORETICAL AND PRACTICAL ASPECTS 

 
Tsalikova Marina Borisovna, 
Balikoev Azamat Muratovich 

 
Abstract: The article deals with topical issues of the legal regime of spouses' property in the application of 
insolvency (bankruptcy) procedure. The provisions of the Federal Law "On Insolvency (Bankruptcy)" and the 
Family Code of the Russian Federation regulating the formation of the bankruptcy estate at the expense of 
common property of spouses are analyzed. Special attention is paid to the explanations of the Supreme Court 
of the Russian Federation concerning the procedure for the sale of common property, the protection of the 
rights of the debtor's spouse, as well as the challenge of marriage contracts within the framework of bankrupt-
cy procedure. Problematic aspects of law enforcement practice are identified and ways of their solution are 
proposed. 
Key words: bankruptcy, insolvency, spouses' property, bankruptcy estate, common property, marriage con-
tract, sale of property, protection of creditors' rights. 

 
Институт несостоятельности (банкротства) граждан в Российской Федерации продолжает активно 

развиваться, что порождает множество теоретических и практических вопросов, связанных с определе-
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нием правового режима имущества супругов. Актуальность темы обусловлена тем, что в условиях эконо-
мической нестабильности количество дел о банкротстве физических лиц неуклонно растет, а законода-
тельство о банкротстве и семейное законодательство не всегда согласованно регулируют возникающие 
отношения. Особую значимость приобретает проблема баланса интересов кредиторов, заинтересован-
ных в максимальном удовлетворении своих требований за счет имущества должника, и супруга должни-
ка, который не должен нести ответственность по личным обязательствам своего партнера. 

Целью настоящей статьи является комплексный анализ правового режима имущества супругов 
при применении процедуры несостоятельности, выявление проблемных аспектов правоприменитель-
ной практики и разработка предложений по совершенствованию законодательства. 

Семейное законодательство Российской Федерации устанавливает, что имущество, нажитое су-
пругами во время брака, по общему правилу является их совместной собственностью [1]. Законный 
режим имущества супругов может быть изменен путем заключения брачного договора, который позво-
ляет установить режим раздельной или долевой собственности [1]. К общему имуществу относятся до-
ходы каждого из супругов, приобретенные за счет общих доходов движимые и недвижимые вещи, а 
также иное имущество, не исключенное законом из режима совместной собственности. 

Однако при введении в отношении гражданина процедуры банкротства правовой режим его 
имущества, включая общее имущество супругов, претерпевает существенные изменения. Федераль-
ный закон «О несостоятельности (банкротстве)» предусматривает, что имущество гражданина, при-
надлежащее ему на праве общей собственности с супругом (бывшим супругом), подлежит реализации 
в деле о банкротстве гражданина по общим правилам [3]. Таким образом, общее имущество супругов 
вовлекается в конкурсную массу должника, что создает коллизию между нормами семейного и банк-
ротного законодательства. 

В соответствии с законодательством о банкротстве все имущество гражданина, имеющееся на 
дату принятия решения арбитражного суда о признании гражданина банкротом и введении реализации 
имущества, а также выявленное или приобретенное после этой даты, составляет конкурсную массу, за 
исключением имущества, определенного пунктом 3 статьи 213.25 Закона о банкротстве [3]. 

Разъяснения Верховного Суда РФ, данные в Постановлении Пленума от 25.12.2018 № 48, уточ-
няют, что в деле о банкротстве гражданина-должника по общему правилу подлежит реализации его 
личное имущество, а также имущество, принадлежащее ему и супругу (бывшему супругу) на праве об-
щей собственности [4]. В конкурсную массу включается часть средств от реализации общего имуще-
ства супругов, соответствующая доле гражданина в таком имуществе, остальная часть этих средств 
выплачивается супругу (бывшему супругу). Если у супругов имеются общие обязательства (в том числе 
солидарные обязательства либо поручительство или залог, предоставленные одним супругом за дру-
гого), причитающаяся супругу часть выручки выплачивается после выплаты за счет денег супруга по 
этим общим обязательствам [4]. 

Вопрос о признании обязательства общим разрешается арбитражным судом в деле о банкрот-
стве по ходатайству кредитора при установлении требования кредитора, а также по заявлению самого 
должника [4]. Это позволяет обеспечить баланс интересов кредиторов и супруга должника. 

Одним из ключевых аспектов рассматриваемой проблематики является порядок реализации об-
щего имущества супругов. Верховный Суд РФ в своих разъяснениях указал, что специальная норма 
Закона о банкротстве прямо предусматривает реализацию принадлежащего на праве общей собствен-
ности супругам (бывшим супругам) имущества как единого объекта независимо от того, является ли 
форма такой собственности совместной или долевой [4]. 

Подлежащее разделу общее имущество супругов не может быть реализовано в рамках процедур 
банкротства до разрешения указанного спора судом общей юрисдикции [4]. Верховный Суд РФ также 
разъяснил, что супруг (бывший супруг) вправе участвовать в деле о банкротстве гражданина при реше-
нии вопросов, связанных с реализацией общего имущества. В случае, когда процедуры несостоятель-
ности введены в отношении обоих супругов, их общее имущество подлежит реализации в деле о банк-
ротстве того супруга, который в публичном реестре указан в качестве собственника либо во владении 
которого находится имущество [4]. 
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Особого внимания заслуживает вопрос о возможности оспаривания брачного договора в рамках 
процедуры банкротства одного из супругов. Брачный договор позволяет супругам изменить законный 
режим совместной собственности, установив режим раздельной собственности [1]. Это обстоятельство 
может быть использовано недобросовестными супругами для вывода имущества из конкурсной массы. 

В соответствии с разъяснениями Постановления Пленума № 48 брачный договор может быть 
оспорен в деле о банкротстве на основании специальных норм Закона о банкротстве (статьи 61.2 и 
61.3) [3; 4]. Судебная практика свидетельствует о том, что кредиторы часто оспаривают брачные дого-
воры, чтобы включить имущество в конкурсную массу, особенно если договор заключен незадолго до 
появления финансовых проблем и ущемляет их интересы. Признавая брачный договор недействи-
тельным, суды руководствуются статьями 10, 168, 170 Гражданского кодекса Российской Федерации 
[2], а также устанавливают факт недобросовестного поведения должника и его супруги по изменению 
режима совместной собственности имущества в целях недопущения обращения на него взыскания 
кредиторами [7]. 

Однако Верховный Суд РФ в своих правовых позициях указывает, что заключение брачного до-
говора, предусматривающего отступление от законного режима имущества супругов, не может свиде-
тельствовать о злоупотреблении правом при его заключении. Если спорное имущество было приобре-
тено супругом должника после заключения брачного договора, оно не является предметом раздела 
общего имущества супругов и находится в единоличной собственности этого супруга [6]. Таким обра-
зом, судебная практика выработала дифференцированный подход к оценке брачных договоров в про-
цедуре банкротства, учитывающий как интересы кредиторов, так и добросовестность супругов. 

Анализ действующего законодательства и судебной практики позволяет выявить ряд проблем-
ных аспектов правового регулирования имущества супругов в процедуре банкротства. 

Во-первых, сохраняется неопределенность в вопросе о том, подлежит ли включению в конкурс-
ную массу имущество, приобретенное супругом должника за счет личных средств после заключения 
брачного договора. Судебная практика по данному вопросу неоднородна [8]. 

Во-вторых, механизм защиты прав супруга должника, не являющегося участником дела о банк-
ротстве, требует дальнейшего совершенствования. Действующее законодательство предоставляет 
супругу право на обращение в суд с требованием о разделе общего имущества, однако на практике 
реализация этого права может быть затруднена [4]. 

В-третьих, требует уточнения порядок распределения денежных средств, вырученных от реализа-
ции общего имущества супругов, в случае наличия у супругов как общих, так и личных обязательств [4]. 

В качестве предложений по совершенствованию законодательства можно сформулировать сле-
дующие: 

1. Дополнить статью 213.26 Закона о банкротстве положением, прямо предусматривающим 
порядок распределения денежных средств, вырученных от реализации общего имущества супругов, с 
учетом наличия общих обязательств супругов [3]. 

2. Уточнить критерии оценки добросовестности заключения брачного договора в целях предот-
вращения его использования для вывода имущества из конкурсной массы [7]. 

3. Предусмотреть обязательное уведомление супруга (бывшего супруга) должника о введении 
процедуры банкротства и о начале процедуры реализации общего имущества [4]. 

Правовой режим имущества супругов при применении процедуры несостоятельности представ-
ляет собой сложный и динамично развивающийся институт, находящийся на стыке семейного и банк-
ротного законодательства. Действующее законодательство и судебная практика выработали основные 
подходы к формированию конкурсной массы за счет общего имущества супругов, порядку его реализа-
ции и защите прав супруга должника [4; 6]. 

Вместе с тем, ряд вопросов остается дискуссионным и требует дальнейшего законодательного 
урегулирования. Представляется, что совершенствование правового регулирования в данной сфере 
должно быть направлено на достижение баланса интересов кредиторов и супруга должника, а также на 
предотвращение злоупотреблений со стороны недобросовестных участников гражданского оборота. 
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В системе российского семейного права родительские права  отличаются специфической двой-

ственностью юридического содержания: с одной стороны, они фиксируют допустимые рамки поведения 
родителя как субъекта права, с другой — выступают в роли юридически обеспеченной обязанности, 
исполнение которой обусловлено необходимостью соблюдения интересов несовершеннолетнего. 

Согласно части 2 статьи 38 Конституции Российской Федерации, забота о детях и их воспитание 
закреплены в качестве одновременно принадлежащего родителям права и лежащей на них обязанно-
сти, причём данная норма устанавливает принцип равенства родительских прав и обязательств, вне 
зависимости от наличия либо отсутствия официально зарегистрированного брака между ними. 

Один из важных,  среди родительских прав и обязанностей является право родителей на воспи-
тание детей. Основным критерием осуществления родительских прав и обязанностей является обес-
печение интересов детей. 

Семейное законодательство исходит из необходимости укрепления семьи, приоритета семейного 
воспитания детей, заботы об их благосостоянии и развитии, обеспечения приоритетной защиты прав и 
интересов несовершеннолетних. 
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Согласно ст.63 Семейного кодекса Российской Федерации, родители имеют право и обязаны 
воспитывать своих детей[4]. Статьей 65 Семейного кодекса Российской Федерации определено, что 
родительские права не могут осуществляться в противоречии с интересами детей. Родительские права 
и обязанности начинаются с момента рождения ребенка[2] и прекращаются с момента наступления 
совершеннолетия. 

Институт лишения родительских прав, закреплённый в нормах Семейного кодекса Российской 
Федерации, в юридической доктрине трактуется как исключительная мера , применяемая в строго 
определенных законом пределах. Основной функцией  при её реализации выступает не карательная 
функция в отношении родителей, а обеспечение приоритетной защиты прав и интересов несовершен-
нолетнего — этот подход отражает гуманистическую направленность российского семейного законода-
тельства и соответствует принципу наилучшего обеспечения интересов ребёнка. 

Все родительские права и обязанности можно разделить на следующие группы: 
Во-первых, основное место занимает право на воспитание детей. В соответствии с пунктом 1 

статьи 63 Семейного кодекса Российской Федерации, , родители одновременно  имеют право и обяза-
ны обеспечить воспитание своих детей. Ненадлежащее исполнение либо уклонение от этой обязанно-
сти служит основанием для привлечения родителей к ответственности. 

Во-вторых, к числу значимых относится образование детей. На родителей возлагается обязан-
ность создать условия  для освоения ребенком программы основного общего образования.При этом 
закон предоставляет родителям право  выбора образовательной организации. 

В-третьих, имущественные правоотношения родителей охватывает как обязанности (например 
уплата алиментов), так и права. Таким образом, законодатель не только наделяет родителей опреде-
ленными полномочиями, но и определяет пределы их реализации. 

Как правило, учеными и юристами выделяются две группы родительских прав и обязанностей: 
неимущественные (нематериальные); имущественные(материальные)[3]. 

Права и обязанности родителей по воспитанию детей представляют собой сложный институт, 
сочетающий свободу семьи и государственный контроль. Российское семейное законодательстве 
обеспечивает  баланс между данными началами, устанавливая четкие рамки реализации родительских 
прав и механизм защиты прав несовершеннолетнего. 

В соответствии с Федеральным законом  от 29.12.2012 N 273-ФЗ "Об образовании в Российской 
Федерации" родители и иные законные представители обязаны заложить основы физическо-
го,нравственного и интеллектуального развития личности ребенка.[5] 

Действующее российское законодательство предусматривает различные виды ответственности 
родителей за неисполнение своих обязанностей по воспитанию детей.  К актуальным проблемам в 
действующем законодательстве можно отнести следующее, Семейный кодекс Российской Федерации 
не содержит обязывающих норм, устанавливающих юридическую ответственность родителей за недо-
статки в воспитании детей в целом. В соответствии со ст. 5.35 КоАП РФ родители могут быть привле-
чены к административной ответственности за неисполнение или ненадлежащее исполнение обязанно-
стей по воспитанию, содержанию и защите прав несовершеннолетних. Однако конструкция состава 
данного правонарушения характеризуется отсутствием детализированных квалифицирующих призна-
ков, что существенно ограничивает возможности правоприменения. 

В рамках административно-правового регулирования ответственности родителей, комиссии по 
делам несовершеннолетних наделены полномочиями по применению штрафных санкций.  

Анализ правоприменительной практики свидетельствует о том, что привлечение родителей либо 
иных законных представителей несовершеннолетних к административной ответственности характери-
зуется выраженной ограниченностью и реализуется преимущественно в крайних случаях. Такой подход 
обусловлен приоритетом профилактических и коррекционных механизмов в системе защиты прав де-
тей: меры административного воздействия применяются лишь после того, как исчерпан комплекс  ме-
роприятий, направленных на устранение ненадлежащего исполнения родительских обязанностей без 
задействования карательных инструментов. Как правило, к моменту применения санкций семья уже 
состоит на учете в профильных органах и включена в категорию неблагополучных, однако поведение 
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родителей в отношении детей остается неизменным. Это свидетельствует о том, что административ-
ные меры выступают не первичным, а завершающим инструментом регулирования, использованном 
при неэффективности предшествующих воспитательно-профилактических воздействий. 

Уголовная ответственность родителей в российском законодательстве  реализуется через ряд 
специальных составов преступлений, закреплённых в Уголовном кодексе РФ. К числу таких  относятся: 

- склонение несовершеннолетнего к участию в преступной деятельности — в том числе по-
средством  введения в заблуждение либо запугивания; 

- систематическое склонение ребёнка к употреблению алкогольной продукции; 
- вовлечение в противоправные и социально опасные виды деятельности, включая проститу-

цию, бродяжничество и попрошайничество; 

- ненадлежащее исполнение родительских обязанностей по воспитанию, сопряжённое с про-
явлением жестокости в отношении ребёнка; 

- систематическое уклонение от исполнения алиментных обязательств, квалифицируемое как 
злостное неисполнение финансовых обязанностей по содержанию детей. 

Среди актуальных проблем современного семейно-правового регулирования особо следует вы-
делить, что  не определено  место семейного права в системе права РФ, что порождает проблемы в 
правотворческой и правоприменительной сферах; семейное законодательство находится в совместном 
ведении РФ и субъектов РФ. 

Также  особого внимания  требуют  проблемы, связанные с определением юридической сущно-
сти личных неимущественных прав несовершеннолетних. Отдельного исследовательского внимания 
заслуживает институт защиты права ребёнка на имя. 

Особую сложность в правоприменительной практике представляют вопросы исполнения роди-
тельских обязанностей по воспитанию ребенка в случае раздельного проживания родителей с несо-
вершеннолетним. Данная проблема требует пристального внимания, действующие правовые нормы 
нуждаются  в конкретизации и последовательном совершенствовании с учетом современных социаль-
ных аспектов. 

При этом семейное право, будучи одной из ключевых отраслей российской правовой системы, 
признано обеспечивать баланс интересов всех участников семейных отношений, в первую очередь 
несовершеннолетних детей. 
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Институт алиментных обязательств в российском семейном праве традиционно рассматривается 

как одна из наиболее социально значимых гарантий защиты интересов несовершеннолетних детей. 
Между тем эффективность его функционирования напрямую зависит от того, насколько достоверно 
установлен объём доходов плательщика. Именно здесь обнаруживается уязвимость существующей 
модели: механизмы взыскания, рассчитанные на стабильную и официально подтверждённую заня-
тость, оказываются малоэффективными в условиях расширения теневого сегмента рынка труда. 

По данным Федеральной службы судебных приставов, в 2025 году сумма взысканной задолжен-
ности по алиментам составила 110,3 млрд рублей, что на 19,9 % превышает показатель предыдущего 
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года. При этом остаток неоконченных исполнительных производств сохраняется на уровне 689,6 тыс. 
Одновременно Роструд фиксирует вывод из теневой занятости 976 тыс. человек, допуская, что общая 
численность нелегально работающих может достигать 8 млн. Сопоставление этих цифр указывает на 
устойчивую корреляцию: значительная часть алиментных обязательств не исполняется не в силу от-
сутствия у должника дохода, а вследствие его сокрытия. 

Настоящая работа ставит целью выявить правовые и правоприменительные проблемы, возни-
кающие при взыскании алиментов с лиц, занятых неофициально, и определить возможные направле-
ния их преодоления. 

Нестабильная занятость перестала быть маргинальным явлением и приобрела структурный ха-
рактер. Как отмечает Д.А. Давудов, формы занятости, связанные с временным, неполным или неофи-
циальным трудоустройством, формируют особую категорию плательщиков, для которых традиционные 
механизмы взыскания алиментов оказываются неэффективными. Речь идёт не только о классических 
«серых зарплатах», но и о самозанятости с занижением декларируемого дохода, работе через агрега-
торы такси и доставки, деятельности на маркетплейсах. 

О.Н. Безрукова и В.А. Самойлова, анализируя дискурсы разведённых отцов, фиксируют конкретные 
практики уклонения: неофициальное трудоустройство, сокрытие реального размера вознаграждения, 
оформление статуса самозанятого исключительно для уменьшения базы расчёта алиментов . Авторы под-
чёркивают, что подобные стратегии нередко сопровождаются обвинительной риторикой в адрес бывших су-
пруг и государства, что позволяет должникам сохранять внутреннюю легитимность собственного поведения. 

Судебная практика подтверждает распространённость подобных схем. Приговоры по ст. 157 УК РФ 
регулярно фиксируют ситуации, когда лицо, обязанное уплачивать алименты, имеет доход от неофици-
альной трудовой деятельности, однако не декларирует его и не производит удержаний . В отдельных 
случаях должники не встают на учёт в центре занятости, продолжая получать неучтённый доход, либо, 
будучи самозанятыми, сознательно не предоставляют сведений о фактических поступлениях. 

Юридическая природа подобного поведения двойственна. С одной стороны, оно образует состав 
административного правонарушения (ст. 5.35.1 КоАП РФ)  или уголовного деяния (ст. 157 УК РФ) . С 
другой — само по себе неофициальное трудоустройство не запрещено законом, что порождает разрыв 
между формальной правомерностью трудовой деятельности и её использованием в качестве инстру-
мента уклонения от семейно-правовой обязанности. 

Ключевым инструментом защиты интересов получателя алиментов в рассматриваемой ситуации 
выступает ст. 83 СК РФ, допускающая взыскание алиментов в твёрдой денежной сумме . Норма при-
меняется, в частности, когда родитель, обязанный уплачивать алименты, имеет нерегулярный, меня-
ющийся заработок либо иной доход, либо когда взыскание в долевом отношении невозможно, затруд-
нительно или существенно нарушает интересы одной из сторон. 

Разъяснения, данные в п. 24 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 26.12.2017 № 56, име-
ют для рассматриваемой темы принципиальное значение. Высшая судебная инстанция прямо указала: 
наличие у родителя постоянной работы и регулярного заработка не является препятствием для взыскания 
алиментов в твёрдой денежной сумме, если при этом установлено, что родитель скрывает свой действи-
тельный доход. Тем самым суд получил правовое основание для преодоления формального подхода, при 
котором размер алиментов исчислялся исключительно из официально подтверждённых поступлений. 

Пункт 27 названного Постановления обязывает суд учитывать все виды доходов сторон: зара-
ботную плату, доходы от предпринимательской деятельности, от использования результатов интеллек-
туальной деятельности, от долевого участия. Такой подход создаёт предпосылки для более полного 
исследования имущественного положения плательщика, однако его реализация на практике сопряжена 
с трудностями доказывания. 

Дополнительным механизмом выступает порядок расчёта задолженности, предусмотренный ст. 
113 СК РФ. Данная норма выполняет компенсаторную функцию, однако нередко воспринимается 
должниками как несправедливая, поскольку сумма обязательства может существенно превышать их 
фактический доход. 

С мая 2025 года действует открытый реестр должников по алиментам, формируемый ФССП Рос-
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сии на основании Федерального закона от 02.10.2007 № 229-ФЗ «Об исполнительном производстве». К 
концу 2025 года в него включено около 300 тыс. лиц. Реестр выполняет преимущественно превентив-
ную функцию, создавая репутационные издержки для неплательщиков, однако непосредственно про-
блему сокрытия дохода он не решает. 

Основная сложность заключается в доказывании факта сокрытия дохода. Судебный пристав-
исполнитель располагает ограниченным набором инструментов: запросы в налоговые органы, Пенси-
онный фонд, банковские учреждения. Если доход поступает наличными либо на счета третьих лиц, 
официальные каналы его не фиксируют. Использование сведений из социальных сетей, показаний 
свидетелей, данных о приобретённом имуществе носит факультативный характер и не всегда прини-
мается судом в качестве достаточного доказательства. 

Особая категория должников — самозанятые и индивидуальные предприниматели. Формально 
их доход поддаётся учёту, однако на практике они располагают возможностью минимизировать декла-
рируемые суммы, дробить поступления, использовать налоговые режимы с низкой отчётностью. Как 
следствие, размер алиментов, исчисленный исходя из декларированного дохода, может в разы отли-
чаться от реального имущественного положения плательщика. 

Неэффективность традиционных механизмов в условиях нестабильной занятости отмечается и в 
доктрине. Д.А. Давудов указывает, что существующая модель взыскания ориентирована на стабиль-
ный, официально подтверждённый доход и потому не учитывает реалий современного рынка труда. 
Это порождает ситуацию, при которой формально действующий механизм оказывается неспособным 
обеспечить фактическое исполнение алиментной обязанности. 

Обсуждение направлений реформирования ведётся по нескольким линиям. Наиболее дискусси-
онной является идея создания государственного алиментного фонда, по аналогии с Фондом социаль-
ного страхования: государство выплачивает содержание ребёнку, а затем взыскивает соответствую-
щие суммы с должника. Соответствующие поправки внесены на рассмотрение Государственной Думы; 
Комитет Совета Федерации по социальной политике поддержал инициативу. Подобная модель дей-
ствует в Латвии, Великобритании, Швеции, Израиле и доказала способность снижать остроту пробле-
мы для получателя алиментов, хотя и не устраняет причин уклонения. 

В Германии применяется механизм субсидиарной ответственности государства: при неисполне-
нии обязанности плательщиком выплаты берёт на себя бюджет, после чего требования переходят к 
государству. В Великобритании действует формульный расчёт алиментов, при котором все функции — 
от исчисления до взыскания — сосредоточены в едином органе. В Казахстане сформирован единый 
реестр должников. Общим для перечисленных моделей является отказ от исключительной опоры на 
официально подтверждённый доход как единственный критерий определения размера обязательства. 

В российских условиях перспективными представляются: расширение перечня источников, под-
лежащих учёту при определении размера алиментов; развитие межведомственного электронного вза-
имодействия, позволяющего выявлять расхождения между образом жизни должника и его декларируе-
мыми доходами; совершенствование механизма взыскания в твёрдой денежной сумме с более актив-
ным использованием п. 24 Постановления Пленума № 56. 

Неофициальное трудоустройство превратилось в устойчивый инструмент уклонения от алимент-
ных обязательств, что обусловлено как расширением теневого сегмента рынка труда, так и ограничен-
ностью правовых средств, ориентированных на официально подтверждённый доход. Действующее за-
конодательство располагает механизмами, позволяющими отчасти компенсировать этот разрыв, — 
прежде всего ст. 83 СК РФ и разъяснениями Пленума Верховного Суда РФ. Однако их эффективность 
зависит от качества доказывания, которое остаётся наиболее уязвимым звеном правоприменения. 

Преодоление проблемы требует комплексного подхода: совершенствования процессуальных 
механизмов установления действительного дохода плательщика, развития цифрового взаимодействия 
между ФССП, налоговыми органами и банками, а также обсуждения модели государственного али-
ментного фонда, доказавшей свою состоятельность в зарубежной практике. Без решения вопроса о 
достоверном установлении доходов любые изменения в размере алиментов будут носить формальный 
характер, не обеспечивая реальной защиты интересов ребёнка. 
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Аннотация: Текст научной статьи посвящён семейной медиации как альтернативному способу защиты 
семейных прав и её преимуществам для участников семейных правоотношений. Раскрываются поня-
тие процедуры медиации, статус медиатора и её принципы. Особое внимание уделено специфике се-
мейной медиации, связанной с защитой интересов детей. Автор показывает преимущества медиации 
перед судебным разбирательством: добровольность исполнения соглашения, сохранение отношений 
между сторонами, экономия времени и средств, учёт интересов ребёнка. Описываются этапы процеду-
ры и варианты оформления медиативного соглашения. 
Ключевые слова: семейная медиация, медиатор, медиативное соглашение, альтернативное урегули-
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Abstract: The text of the scientific article is devoted to family mediation as an alternative method of protecting 
family rights and its advantages for participants in family legal relations. The concept of the mediation proce-
dure, the status of the mediator, and its principles are explained. Special attention is paid to the specifics of 
family mediation related to the protection of children’s interests. The author demonstrates the advantages of 
mediation over litigation: the voluntary nature of the agreement, the preservation of relationships between the 
parties, the saving of time and money, and the consideration of the child’s interests. The stages of the proce-
dure and options for drafting a mediation agreement are described.  
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Понятие процедуры медиации закреплено на законодательном уровне, а именно в ст. 2 Феде-
рального закона от 27.07.2010 N 193-ФЗ (ред. от 26.07.2019) "Об альтернативной процедуре урегулиро-
вания споров с участием посредника (процедуре медиации)". Процедура медиации представляет собой 
способ урегулирования споров при содействии медиатора на основе добровольного согласия сторон в 
целях достижения ими взаимоприемлемого решения. 

Медиатором является независимое физическое лицо, привлекаемое сторонами в качестве по-
средника в урегулировании спора для содействия в выработке сторонами решения по существу спора.1 

Медиация позволяет снизить нагрузку на суды, способствует росту числа примирений, в том чис-
ле и по семейным спорам. Целью медиации – составление медиативного соглашения, которое устраи-
вает обе конфликтующие стороны. Представители сторон в судах отстаивают обычно интересы только 
своего доверителя, и итоговое решение суда, как правило, удовлетворяет только одну из сторон, а не 
обе. Медиатор занимает нейтральную позицию по отношению ко всем сторонам конфликта.  

Федеральный закон закрепляет принципы, на которых строится процедура медиации: 
- добровольность – стороны участвуют и прекращают процедуру по своей воли; 
- конфиденциальность — сведения, ставшие известными в ходе процедуры, не подлежат раз-

глашению; 
- сотрудничество и равноправие сторон — ни одна из них не имеет процедурных преимуществ; 
- независимость и беспристрастность медиатора — медиатор не принимает решение за стороны 

и не представляет интересы ни одной из них. 
Говоря про непосредственно семейную медиацию, стоит отметить ее специфику, которая обу-

словлена семейными правоотношениями. Так, медиация применяется в гражданских, трудовых, ком-
мерческих спорах. Семейная медиация помогает найти пути решения в конфликтах внутри семьи: при 
расторжении брака, определении места жительства ребёнка, разделе совместно нажитого имущества. 
Также особенность семейной медиации заключается в том, что ключевой приоритет медиации – защи-
та и учёт интересов детей, даже если они не являются прямыми участниками спора.   

Можно выделить два вида медиации: обязательная и добровольная. В США действует обяза-
тельная семейная медиация для семей с детьми, организованная при судах.2 

В законодательстве Российской Федерации отсутствует закрепление обязательной семейной медиа-
ции, однако судья при подготовке дела к судебному разбирательству в соответствии со ст. 150 ГПК РФ со-
действует примирению сторон, принимает меры по заключению сторонами мирового соглашения, в том 
числе по результатам проведения в порядке, установленном федеральным законом, процедуры медиации, 
которую стороны вправе проводить на любой стадии гражданского процесса, разъясняет условия и порядок 
реализации данного права, существо и преимущества примирительных процедур. 3 

Если люди будут обращаться в суды только тогда, когда медиация не привела к положительному 
результату, это не только снизит нагрузку на суды, но и будет способствовать сохранению хорошего 
отношения между конфликтующими сторонами, учету интересов ребенка, решения конфликта путем, 
который устроит обе стороны.  

Медиация выглядит следующим образом: медиатор встречается со сторонами для решения во-
проса о том, подходит ли такой способ урегулирования спора, как медиация, для разрешения данного 
конкретного спора. Далее назначается встреча (медиативная беседа), в ходе которой стороны обсуж-
дают возникшую проблему и совместными усилиями разрабатывают решение. Решение, к которому 
стороны пришли в ходе процедуры медиации, оформляется медиатором в медиативное соглашение.  

Медиативное соглашение заключается в письменной форме и должно содержать сведения о 
сторонах, предмете спора, проведенной процедуре медиации, медиаторе, а также согласованные сто-
ронами обязательства, условия и сроки их выполнения. Медиативное соглашение должно соответство-

                                                        
1 Федеральный закон от 27.07.2010 N 193-ФЗ "Об альтернативной процедуре урегулирования споров с участием посредника (процедуре медиации)" // 
Собрание законодательства РФ. – 2010. - № 31. – Ст. 4162. 
2 Гурко Татьяна Александровна Становление института медиации в сфере семейных споров в России: законы, теории и практики // СНиСП. 2016. №2 (14). 
URL: https://cyberleninka.ru/article/n/stanovlenie-instituta-mediatsii-v-sfere-semeynyh-sporov-v-rossii-zakony-teorii-i-praktiki (дата обращения: 18.09.2026). 
3 Гражданский процессуальный кодекс Российской Федерации от 14.11.2002 № 138-ФЗ (ред. От 04.08.2026) : ст. 150 // Собрание законодательства РФ. 
2002. № 46. Ст. 4532. 

https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_39570/1fe8b277e4700bf1228ea66ca314b4b45db8b164/?ysclid=mu7a5djlhj353994586
https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_330191/469efa3993b0224e7d5cbe5e94d3fd4cdb84603b/#dst100063
https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_541275/69fb99c2677f814adb8e7b34dfa5feb4ed8badf2/#dst1823
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вать законодательству, не нарушать права и интересы третьих лиц. Соглашение подлежит исполнению 
на основе принципов добровольности и добросовестности сторон. Защита прав, нарушенных в резуль-
тате неисполнения или ненадлежащего исполнения такого медиативного соглашения, осуществляется 
способами, предусмотренными гражданским законодательством. В случае если стороны обратились к 
процедуре медиации после передачи спора на рассмотрение суда, то медиативное соглашение может 
быть утверждено судом.  

В том случае если стороны не смогли прийти к решению, которое их устроит, применение проце-
дуры медиации не исключает возможности обратиться за защитой своих прав в суд.4 

Юридическая сила достигнутых договоренностей зависит от того, в какой форме они оформлены  
Возможны три варианта: 
1. Простая письменная форма. Данное соглашение является гражданско-правовой сделкой. 

Соглашение подлежит исполнению на основе принципов добровольности и добросовестности. 
2. Медиативное соглашение, достигнутое сторонами в результате процедуры медиации, в слу-

чае его нотариального удостоверения имеет силу исполнительного документа. 
3. Соглашение, достигнутое в ходе судебного разбирательства и утвержденное судом в каче-

стве мирового соглашения, исполняется по правилам гражданского процессуального законодательства. 
То, что стороны самостоятельно определяют условия соглашения, повышает вероятность его 

добровольного исполнения. Именно поэтому медиативное соглашение в семейных делах имеет пре-
имущество перед судебным решением, поскольку стороны следуют договоренности, которую вырабо-
тали сами. 

Медиация в семейных спорах отличается необходимостью учитывать интересы несовершенно-
летних и личный характер отношений между сторонами. 

Медиация побуждает стороны учитывать психологические и социальные факторы, чтобы вести 
конструктивный диалог. Это необходимо для обеспечения долгосрочного сотрудничества, которое яв-
ляется приоритетным, если у сторон есть общие дети.  

Баланс интересов сторон и внимание к эмоциональному контексту конфликта – то, что коренным 
образом отличает медиативную процедуру от судебного разбирательства, где спор разрешается ре-
шением в пользу одной из сторон. 

Результативность медиации определяется тем, насколько точно соблюдаются принципы проце-
дуры, насколько стороны готовы к диалогу и специфики спорного правоотношения. 

Многие граждане не знают о наличии такого института, как медиация, и о том, что некоторые 
споры, вытекающие из семейных правоотношений, можно решить не только путем обращения в суд с 
исковым заявлением, но и с помощью альтернативного способа урегулирования споров. Медиация 
позволяет людям экономить как денежные средства, так и время, поскольку судебный процесс нередко 
влечет за собой немалые судебные расходы и затяжной характер разбирательства. 

Под судебными расходами, которые несут стороны при обращении в суд, понимаются оплата 
услуг представителей, государственной пошлины, а также судебной экспертизы, в случае заявления 
такого ходатайства. Её необходимость может возникнуть, например, в случае спора о разделе сов-
местно нажитого имущества (для определения стоимости того или иного имущества).  

Помимо денежных расходов, дело может принять затяжной характер. Семейная медиация, в 
свою очередь, позволяет гражданам избежать данных затрат. Медиатор выслушивает обе стороны и 
помогает найти решение, которое устроит обе конфликтующие стороны. 

Помимо вышесказанного можно выделить еще одно преимущество семейной медиации, оно за-
ключается в том, что, обращаясь к медиатору и ища пути решения, родители учитывают интересы ре-
бенка. Медиатор создаёт безопасную среду для диалога. Он не принимает решений, но помогает сто-
ронам услышать друг друга и сфокусироваться на том, что действительно важно для ребёнка. Только 
супруги знают, что происходит внутри семьи, и только они, здраво оценив ситуацию, смогут решить, как 
ребенку будет лучше. 

                                                        
4 Архипкина А.С., Садовникова М.Н. Семейная медиации: информационно-справочные материалы для супругов, родителей (законных представителей). 
Иркутск, 2016. С. 11. 
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Однако нельзя утверждать, что во всех семейных конфликтах возможно найти компромисс. В ка-
ких-то ситуациях обращение в суд неизбежно. Например, в том случае, когда один из супругов не хочет 
обращаться к медиатору, поскольку одним из принципов медиации является добровольность, прину-
дить сторону обратиться к медиатору невозможно. В ряде случаев семейный конфликт приобретает 
настолько глубокий характер, что диалог между сторонами становится невозможным. В таком случае 
приходит на помощь судебный процесс, поскольку стороны вправе участвовать в процессе через своих 
представителей и могут не встречаться лично. 

В отличие от судебного процесса, где чаще всего решением суда удовлетворяются требования 
одной из сторон, медиация нацелена на поиск компромисса, при котором все стороны остаются в выиг-
рыше. Это особенно важно в семейных спорах, где конфликт затрагивает не только правовые, но и 
глубокие эмоциональные связи. Медиация помогает лучше понять мотивы и интересы друг друга, что 
способствует сохранению конструктивного общения в будущем.  

Стороны сами вырабатывают условия соглашения, а не получают их в готовом виде в решении 
суда. Медиативное соглашение позволяет учесть все нюансы конкретной жизненной ситуации, включая 
психологические и бытовые аспекты. Например, при споре о месте жительства ребёнка медиация по-
могает найти вариант, который будет учитывать привязанность ребёнка к каждому из родителей, его 
возраст и интересы.  

Вся информация, которая обсуждается при процедуре медиации, остаётся внутри нее, если сто-
роны не договорились об ином, что позволяет создать безопасную среду, где можно открыто говорить 
о любых вещах, не опасаясь, что детали станут достоянием общественности.  

В медиации все стороны участвуют на равных условиях, имеют возможность высказать свою по-
зицию и предложить варианты решения. Медиатор выступает нейтральным организатором диалога, а 
не судьёй, выносящим решение. Поскольку стороны согласовано составляют условия медиативного 
соглашения, у них выше мотивация его соблюдать.   

Таким образом, семейная медиация — это ценный инструмент, который помогает участникам 
семейных споров не просто разрешить конфликт, но и сохранить отношения, минимизировать расходы 
и негативные последствия для всех членов семьи, включая детей. 
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Аннотация: В публикации осуществляется комплексный теоретико-правовой анализ деятельности 
налоговых органов по детекции, верификации и пресечению функционирования юридических лиц с 
признаками фиктивности (технических компаний). Особое внимание в контексте специальности 5.1.2 
уделено материальным и процессуальным пределам применимости автоматизированных аналитиче-
ских систем, алгоритмов искусственного интеллекта и больших данных при квалификации правонару-
шений в рамках статьи 54.1 Налогового кодекса РФ. 
Ключевые слова: налоговый контроль, фиктивность юридического лица, статья 54.1 НК РФ, искус-
ственный интеллект, верификация данных, налоговые риски, фирмы-однодневки, пределы осуществ-
ления прав. 
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Ivanova Tatiana Anatolyevna 
 
Abstract: the publication provides a comprehensive theoretical and legal analysis of the activities of tax au-
thorities in detecting, verifying and suppressing the functioning of legal entities with signs of fictitiousness 
(technical companies). In the context of specialty 5.1.2, special attention is paid to the material and procedural 
limits of the applicability of automated analytical systems, artificial intelligence algorithms and big data in the 
qualification of offenses under Article 54.1 of the Tax Code of the Russian Federation. 
Keywords: tax control, fictitiousness of a legal entity, Article 54.1 of the Tax Code of the Russian Federation, 
artificial intelligence, data verification, tax risks, one-day firms, limits of the exercise of rights. 

 
В современной доктрине отечественного финансового права и актуальной правоприменительной 

практике противодействие использованию фиктивных организаций (традиционно именуемых «фирма-
ми-однодневками», «техническими» компаниями или транзитными субъектами) продолжает оставаться 
одной из наиболее острых и приоритетных задач государственного контроля. Деятельность таких 
субъектов наносит колоссальный ущерб бюджетной системе страны, деформирует добросовестную 
конкурентную среду и подрывает стабильность экономического оборота. 

С развитием современных сквозных технологий Федеральная налоговая служба России совер-
шила качественный переход от точечных камеральных и выездных проверок к тотальному, непрерыв-
ному автоматизированному мониторингу финансово-хозяйственной деятельности. 
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Этот процесс сегодня базируется на применении сложных предиктивных алгоритмов, систем 
анализа больших массивов данных и элементов искусственного интеллекта (ИИ). Основным техноло-
гическим ядром верификации налоговой отчетности и выявления признаков фиктивности выступают 
автоматизированные комплексы АСК «НДС-2» и АСК «НДС-3». 

Данные системы в режиме реального времени аккумулируют миллионы налоговых деклараций, 
автоматически сопоставляют зеркальность отражения операций по покупке и продаже товаров, вы-
страивают замкнутые цепочки связей и мгновенно выявляют места разрывов в уплате налога на до-
бавленную стоимость. Алгоритмы осуществляют комплексную оценку каждого зарегистрированного 
юридического лица по огромному спектру критериев: отсутствие штатной численности, отсутствие ак-
тивов и материально-технической базы, транзитный характер движения денежных средств по банков-
ским счетам, совпадение IP-адресов управления счетами у разных компаний, «массовые» директора и 
адреса регистрации. 

Несмотря на высокую технологическую эффективность, тотальная алгоритмизация налогового 
администрирования порождает серьезные материально-правовые и процессуальные вызовы в контек-
сте реализации статьи 54.1 Налогового кодекса Российской Федерации. Искусственный интеллект по 
своей природе оперирует исключительно формально-математическими признаками, статистическими 
корреляциями и жестко заданными паттернами поведения. 

Однако правовая квалификация действий налогоплательщика, установление наличия или отсут-
ствия в его действиях умысла на уклонение от налогообложения, а также подтверждение факта реаль-
ного исполнения сделки именно заявленным контрагентом требуют глубокого, содержательного право-
вого анализа. Автоматизированная система способна безошибочно зафиксировать математическую 
«аномалию» или отсутствие ресурсов у юридического лица, но она не приспособлена к самостоятель-
ному определению таких оценочных правовых категорий, как «добросовестность», «деловая цель» или 
«разумная осмотрительность» участников гражданского оборота. 

В связи с этим в правоприменительной практике возникает острая научно-практическая пробле-
ма так называемых «ложноположительных» срабатываний систем ИИ. Под автоматические критерии 
фиктивности нередко попадают абсолютно правомерные и добросовестные субъекты предпринима-
тельской деятельности. 

Это могут быть инновационные стартапы, не имеющие на начальном этапе крупных основных 
средств и штата, компании, использующие агентские схемы или законные инструменты аутсорсинга, а 
также организации, вынужденные проводить нестандартные формы расчетов в силу специфики рынка. 
Внедрение автоматических ограничительных мер (например, приостановление операций по счетам или 
блокировка электронных сервисов) на основании лишь алгоритмического вывода способно парализо-
вать законный бизнес, что недопустимо в публичном праве. 

Отсюда вытекает императивное требование о том, что стадия юридической верификации выво-
дов искусственного интеллекта со стороны человека (инспектора ФНС) должна быть обязательной, со-
держательной и детальной. Любые автоматизированные предписания, маркеры рисков и аналитиче-
ские схемы («деревья связей») обладают юридическим статусом исключительно ориентирующей, ра-
бочей информации. 

Они не могут служить безусловным и самостоятельным основанием для вынесения решений о 
доначислении налогов. Налоговый орган обязан в полном объеме провести комплекс легальных про-
верочных мероприятий: допросить свидетелей (директоров, сотрудников), осмотреть помещения, про-
вести почерковедческие экспертизы. 

Только совокупность процессуальных доказательств, собранных человеком, может лечь в основу 
акта налоговой проверки. 

Резюмируя, можно заключить, что интеграция искусственного интеллекта в процесс детекции 
фиктивных юридических лиц кардинально повышает прозрачность публичных финансов. Тем не менее, 
правовые механизмы государственного контроля должны гарантировать, что автоматизация выступает 
лишь инструментом в руках человека, а не подменяет собой законную процедуру доказывания. 
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Модернизация публично-правового регулирования должна быть направлена на создание жестких 
барьеров против алгоритмических ошибок и обеспечение надежной защиты прав добросовестных 
налогоплательщиков. 

На современном этапе развития публично-правовых наук важно разработать четкую норматив-
ную модель взаимодействия человека и ИИ в государственном контроле, которая минимизирует риски 
субъективного усмотрения и одновременно предотвратит ущемление прав частных лиц автоматизиро-
ванными системами. 

 
© 2026 
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Аннотация: статья посвящена проблеме отсутствия в ЕГРН сведений о зонах с особыми условиями 
использования территорий (ЗОУИТ) в переходный период и ее влиянию на права добросовестных при-
обретателей земельных участков. В работе анализируются риски для покупателей, такие как невоз-
можность использования участка, снос построек, а также обесценивание актива.  
Ключевые слова: зоны с особыми условиями использования территорий, Единый государственный 
реестр недвижимости, добросовестный приобретатель, судебная практика, земельные участки, права, 
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Abstract. The article is devoted to the problem of the lack of information in the Unified State Register of Legal 
Entities on zones with special conditions for the use of territories (ZOKUT) during the transition period and its 
impact on the rights of bona fide purchasers of land. The paper analyzes the risks for buyers, such as the ina-
bility to use the site, the demolition of buildings, as well as the depreciation of the asset.  
Keywords: zones with special conditions for the use of territories, Unified State Register of Real Estate, bona 
fide purchaser, judicial practice, land plots, rights, restrictions, transitional provisions 

 
«В соответствии с Земельным кодексом РФ, к исследуемым территориям относятся охранные 

зоны, водоохранные зоны, санитарно-защитные зоны, зоны затопления и подтопления и другие» [4]. 
Всего в законодательстве предусмотрено 28 видов ЗОУИТ. Наличие ЗОУИТ на земельном участке 
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влечет существенные ограничения прав собственников, владельцев и арендаторов. 
Эксперты Роскадастра признают следующее: «бывают случаи, когда существующий объект 

предполагает наличие охранной зоны, но в ЕГРН подобные сведения отсутствуют». Основной причи-
ной подобного явления выступает то, что собственник объекта или уполномоченный орган в обход за-
конодательных норм не определил границы охранной зоны и внес их в ЕГРН, что является существен-
ным нарушением режима использования опасного или подлежащего охране объекта [1, с. 28].  В це-
лом, правовая природа ЗОУИТ заключается в установлении специального режима использования зе-
мельных участков, попадающих в их границы, в целях обеспечения публичных интересов.  

Ключевое значение для стабильности гражданского оборота и защиты прав приобретателей не-
движимости имеет принцип публичной достоверности ЕГРН: информация, внесенная в реестр, предпо-
лагается достоверной, пока не доказано иное. Однако в силу длительного «переходного периода», 
предусмотренного действующим законодательством, сведения о ЗОУИТ могут длительное время не 
вноситься в ЕГРН. [4] Такая правовая конструкция порождает коллизию: с одной стороны, формально 
ограничения считаются существующими, с другой – добросовестный приобретатель не может узнать о 
них из публичного реестра.  

В контексте исследования отметим, что отсутствие сведений о ЗОУИТ в ЕГРН формирует риски 
для добросовестных приобретателей земельных участков. Самым первым и очевидным последствием 
становится приостановка государственной регистрации сделки. «Отсутствие в договоре купли-продажи 
сведения о том, что участок находится в ЗОУИТ, является прямым основанием для приостановки реги-
страции перехода собственности. Подобное предусмотрено п. 7 и п. 17 части 1 статьи 26 Федерального 
закона от 13.07.2015 № 218-ФЗ «О государственной регистрации недвижимости» [5].  

Значительный пласт судебных споров в г. Севастополе связан с установлением и соблюдением 
режима охранных зон линий электропередачи. Показательным является Решение Гагаринского район-
ного суда г. Севастополя от 16.09.2019 по делу № 2-2441/2019, в рамках которого рассматривался иск 
ООО «Севастопольэнерго» к собственнику земельного участка о сносе капитальных объектов, возве-
денных в охранной зоне ВЛ 110 кВ. Ответчиком был заявлен встречный иск о переносе ЛЭП за преде-
лы его участка, мотивированный тем, что охранная зона была установлена без его согласия. «Анало-
гичные споры рассматривались судами и последующие годы, что подтверждается Решением Гагарин-
ского районного суда г. Севастополя от 21.12.2023 по делу №2-4734/2023, где ООО «Севастопольэнер-
го» вновь требовало сноса строения в охранной зоне электрических сетей» [3].  

Анализ подобных дел демонстрирует, что суды встают на сторону сетевых организаций, требуя 
от собственников, чьи участки оказались в границах охранных зон, соблюдение установленных ограни-
чений и, как правило, отказывают в удовлетворении встречных исков о переносе объектов электросе-
тевого хозяйства. «Добросовестность приобретателя, не знавшего о наличии охранной зоны, не явля-
ется основанием для освобождения его от обязанности соблюдать публичные ограничения» [2].  

В контексте анализа отметим, что другой категорией дел являются споры об оспаривании норма-
тивных правовых актов – Правил землепользования и застройки г. Севастополя – в части отнесения 
земельных участков к территориальным зонам с режимом использования, например, зона лесов. Так, 
Решение Севастопольского городского суда от 13.12.2023 по делу № 3А – 67/2023 и Решение Севасто-
польского городского суда от 21.02.2024 по делу №3А-130/2023 иллюстрируют, что суд проверяет за-
конность включения земельных участков в соответствующие зоны, учитывая их фактическое использо-
вание и целевое назначение. В указанных делах административные истцы, являющиеся собственни-
ками земельных участков, оспаривали отнесение их участков к зоне лесов, что фактически означало 
наложение на их имущество режима ЗОУИТ. В первом случае требование были удовлетворены, а во 
втором – суд признал оспариваемые положения недействующими в части, указав, что земельный уча-
сток с определенным кадастровым номером не может быть отнесен к зоне лесов.  

Учитывая приведенную выше судебную практику, рассмотрим пути защиты и компенсации доб-
росовестного приобретателя. Одним из основных способов защиты выступает взыскание убытков с 
продавца, который не уведомил покупателя об ограничениях в соответствии со ст. 37 ЗК РФ.  
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Еще одной мерой защиты выступает требование компенсации от государства. Так, в отличие от 
ситуации с утратой жилья, для земельных участков под ЗОУИТ такой прямой и устоявшейся практики 
нет. Ссылка на ст. 57.1 ЗК РФ также затруднительна, так как эта норма рассчитана на иные случае, 
например, изъятие участка для государственных нужд. Данное направление получило значительное 
развитие в 2025 году. 

К рычагам правовой защиты следует также отнести исправление реестровой ошибки. Если гра-
ницы ЗОУИТ были установлены с нарушением закона, собственник участка вправе требовать в судеб-
ном порядке исправление этой реестровой ошибки. 

В целом, предложенные меры правовой защиты не обеспечивают восстановления положения, 
существовавшего до приобретения участка, в полном объеме. Наиболее перспективным направлением 
представляется развитие компенсационных механизмов за счет публично-правовых образований, под-
крепленное позицией Конституционного Суда РФ и новейшими законодательными изменениями. Вме-
сте с тем, сохраняется необходимость дальнейшего совершенствования правового регулирования в 
части усиления ответственности органов власти за своевременное внесение сведений о ЗОУИТ в ЕГРН 
и создания упрощенного порядка компенсации убытков для добросовестных приобретателей. 
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Аннотация: в статье рассматриваются юридические аспекты нормативного содержания различных 
форм группового преступного поведения, исследует содержание таких элементов как уровень органи-
зации, цель создания, сплоченность группы. Автор анализирует разграничительные признаки органи-
зованной группы, преступного и экстремистского сообщества, преступной организации.  
Ключевые слова: уголовное право, общественная опасность, преступление, соучастие, организован-
ная группа, преступное сообщество, преступная организация, экстремистское сообщество. 

 
In accordance with part 4 of article 35 of the Criminal Code of the Russian Federation, a crime is recog-

nized as committed by a criminal community (criminal organization) if it is committed by a cohesive organized 
group (organization) created to commit grave and especially grave crimes, or by an association of organized 
groups created for the same purposes. Thus, the legislator defines a criminal community through an organized 
group, therefore, the community has all the signs of an organized group (the literature notes the secondary 
nature of a criminal community (criminal organization), which is distinguished from an organized group only by 
quantitative indicators) [1, с. 152], which means that the law enforcement officer must first establish the signs 
of an organized group, and then decide on the presence of specific signs that the criminal community pos-
sesses, namely: cohesion and the purpose of creation - the commission of grave and especially grave crimes. 

The imperfection of legislative structures gives rise to numerous disputes about the signs of forms of 
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complicity in organized criminal activity and the problems of qualification of the acts of accomplices. Neither 
the legislator nor the Plenum of the Supreme Court clearly discloses the concept of cohesion, therefore there 
is a doctrinal interpretation of the term, but, like "stability," the sign of "cohesion" is one of the most controver-
sial in theory: "cohesion means that members of an organized group have common goals, intentions that turn 
an organized group into a single whole"; "cohesion is nothing more than a species formation of sustainability"; 
"cohesion and sustainability are synonymous"[2, с. 12; 3, с. 71].  

Recall that in domestic criminal law, various signs are used that determine the commission of a group 
crime. Such signs in accordance with Art. 35 of the Criminal Code of the Russian Federation include - a group 
of persons, a group of persons by prior conspiracy, an organized group, a criminal community, a criminal or-
ganization. Sometimes specific forms of group criminal education are formulated in the dispositions of specific 
criminal law prohibitions, for example, in Part 1 of Art. 282.1 of the Criminal Code of the Russian Federation, in 
which an extremist community is defined as an organized group of persons for the preparation or commission 
of extremist crimes. 

  In the Special Part of the Criminal Code of the Russian Federation, in some cases, such signs are el-
ements of the main (constitutive) composition (part 2 of article 142, part 1, 2 of article 210) in others are qual i-
fying circumstances (for example, clause "g" part 2 of article 105, clause "g" part 2 of article 110, clause "a" 
part 3 of article 126), in the General part they are the normative foundation in regulating the institution of com-
plicity (ch. 7) and also participate in the construction of aggravating circumstances (paragraph "c" of part 1 of 
article 63), confiscation rules (paragraph "c" of part 1 of article 104.1). In rare cases, signs characterizing the 
commission of a group crime are used in the standards-notes of the Special Part (note 2 to article 210). 

It should be noted right away that the most often "group" signs of criminal behavior are found in the form 
of qualifying signs, which is both traditional and justified in reflecting the higher social danger of such acts. The 
leading place in the group of such differentiating circumstances is occupied by an indication of a group of per-
sons by prior conspiracy. Such a sign as a group of persons is used much less often, since criminologically, as 
a rule, it is characterized by joining the encroachment. And if, in relation to certain articles, such a legislative 
decision can be made, for example, for clause "g," part 2 of Art. 105 of the Criminal Code of the Russian Fed-
eration. Otherwise, the criminological justification for securing an indication of a simple group of persons is 
questionable. So, this applies to Art. 200.1 "Smuggling of cash and (or) monetary instruments," Art. 283.1 "Il-
legal receipt of information constituting a state secret," etc. It is rather difficult to imagine criminal behavior in 
the form of simply joining the smuggling of funds by illegally moving these items across the customs border of 
the Eurasian Economic Union. This crime in the field of economic activity is quite complex in terms of the im-
plementation of the criminal plan, obviously, requires at least an elementary preliminary conspiracy [4]. 

However, we agree that it is these signs that cause discussion in their theoretical and practical assess-
ments, firstly, due to wide abstractness, and secondly, due to their partial identity. And if reducing abstractness 
is a difficult task to overcome, since for different crimes the content of cohesion and stability can vary signifi-
cantly. And this problem can be overcome by the publication of special decisions of the Plenum of the Su-
preme Court of the Russian Federation or by the targeted formation of judicial investigative practice. 

In contrast, the distinction between normative content of stability and cohesion can be made through 
grammatical and factual interpretation by various enforcement actors. We believe that to a certain extent these 
signs do not always intersect. For example, a fairly cohesive criminal group cannot always be stable for a long 
time for various reasons: the peculiarities of managing a leader, the need for rotation, the decrease and re-
placement of members in groups, etc. On the contrary, a tightly managed stable group cannot always be co-
hesive and is kept within a certain structural framework only thanks to organizational, financial and other 
measures. 

The focus of the organized group only on the commission of crimes of small and medium gravity is ab-
surd for the sole reason of contradiction with the norms of the Special part of the current Criminal Code of the 
Russian Federation, which provides for the commission of murders, abductions and other grave and especially 
grave crimes as part of an organized group. 

The legislator, without clearly distinguishing between an organized group and a criminal community 
(criminal organization), without indicating similarities and differences, made confusion and caused unproduc-
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tive theoretical searches in the ranks of scientists. Thus,  some authors consider that part 4 of Art. 35 of the 
Criminal Code would be more expedient to state in the following wording: "A crime is recognized as committed 
by a criminal community if it is committed by a formation consisting of several organized groups, created for 
the systematic commission of crimes" [3, с. 71]. 

The literature distinguishes between the concepts of a criminal community (an association of organizers, 
leaders and other representatives of organized groups, created in order to develop plans for criminal activity 
and their implementation) and a criminal organization (an association of two or more organized groups). How-
ever, the separation of the criminal community and the criminal organization is not based on the law, while the 
use by the legislator of both concepts of different content as synonyms gives rise to such reasoning [5, с. 77]. 
The confusion of the criminal community and the organized group will disappear, it will be easier for the law 
enforcement officer to apply the Criminal Code, which means there are fewer unforced errors that are assoc i-
ated with the imperfection of the legislation. 

From the content of Part 1 of Article 2821 of the Criminal Code of the Russian Federation, one can de-
fine an extremist community - an organized group of persons created to prepare or commit extremist crimes 
based on ideological, political, racial, national or religious hatred or enmity, as well as based on hatred or en-
mity against any social group. The extremist community has signs of both an organized group and signs of a 
criminal community - "this is a complex organized group." Thus, it has the following features: 1) an indication of 
an organized group as a generic sign leads to the conclusion that this is a type of organized group (along with 
a gang); 2) a mandatory sign of recognition of a community as extremist is the motive for committing crimes; 3) 
the purpose of the creation is the commission of crimes by an extremist orientation (an exhaustive list is given 
in articles 148, 149, part 1 and 2 of article 213, articles 214, 243, 244, 280 and 282 of the Criminal Code of the 
Russian Federation). 
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Аннотация: статья посвящена анализу тактических и процессуальных особенностей осмотра места 
происшествия при расследовании серийных убийств. Исследуется значение криминалистической ха-
рактеристики серийных убийств для тактики данного следственного действия. Предложена авторская 
классификация типичных ошибок, допускаемых следователями при осмотре места происшествия по 
делам данной категории, включающая четыре группы: организационно-тактические, процессуальные, 
технико-криминалистические и аналитические. Обосновано, что наиболее критичными являются ана-
литические ошибки, связанные с несопоставлением данных осмотра по различным эпизодам серии. 
Сформулированы криминалистические рекомендации по устранению выявленных ошибок. 
Ключевые слова: осмотр места происшествия, серийные убийства, криминалистическая тактика, 
следственные ошибки, криминалистическое профилирование, технико-криминалистические средства, 
серийность преступлений, протокол осмотра. 
 

FEATURES OF THE CRIME SCENE EXAMINATION IN THE INVESTIGATION OF SERIAL MURDERS: 
TYPICAL ERRORS AND WAYS TO ELIMINATE THEM 

 
Gorozhankin Mikhail Viktorovich 

 
Abstract: the article analyses the tactical and procedural features of crime scene examination in the investiga-
tion of serial murders. The significance of the criminalistic characterization of serial murders for the tactics of 
this investigative action is examined. The author proposes an original classification of typical errors made by 
investigators during crime scene examinations in cases of this category, comprising four groups: organization-
al-tactical, procedural, forensic-technical, and analytical. It is substantiated that the most critical are analytical 
errors related to the failure to correlate examination data across different episodes of a series. Criminalistic 
recommendations for eliminating the identified errors are formulated. 
Keywords: crime scene examination, serial murders, criminalistic tactics, investigative errors, criminal profi l-
ing, forensic-technical means, crime seriality, examination protocol. 

 
Статья 2 и часть 1 статьи 20 Конституции Российской Федерации (далее – Конституция РФ) за-

крепляют право на жизнь – исходное в системе личных прав, поскольку без его обеспечения прочие 
гарантии утрачивают практический смысл. Отсюда вытекает обязанность правоохранительных орга-
нов: каждый факт противоправного лишения жизни человека подлежит расследованию без каких-либо 
изъятий [1]. Соответствующее деяние описано в ч. 1 ст. 105 Уголовного кодекса Российской Федерации 
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от 13.06.1996 № 63-ФЗ (далее – УК РФ) как умышленное причинение смерти другому человеку и отно-
сится к наиболее тяжким посягательствам на это неотчуждаемое право [2]. 

Опасность серийных убийств имеет двойное измерение. К тяжести последствий отдельно взятого 
эпизода добавляется высокая латентность серии: пока связь между деяниями не установлена, сам 
факт серийности остаётся вне поля зрения следствия. Фоновая динамика посягательств на жизнь при 
этом выглядит благоприятно. МВД России фиксирует устойчивое снижение числа убийств и покушений 
на убийство: в 2023 году – на 2,1 % относительно 2022 года [3], в 2024 году – на 9,8 % (6732 случая) [4], 
в 2025 году – на 11,8 % (5937 случаев) [5]. Иную картину дают показатели раскрываемости: в 2024 году 
нераскрытым остался 381 эпизод убийств и покушений на убийство, что на 62,8 % превышает уровень 
предыдущего года, тогда как в 2025 году зафиксировано 210 таких эпизодов [5]. Следственный комитет 
Российской Федерации, в свою очередь, сообщает о расследовании в 2024 году почти 9,5 тысячи 
убийств и фактов причинения тяжкого вреда здоровью со смертельным исходом и о раскрытии свыше 
пяти тысяч преступлений прошлых лет [6]. Серийная преступность, однако, выпадает из этой позитив-
ной тенденции: по ранее озвученным данным Главного управления криминалистики СК России, в Кри-
миналистическом центре учтены 142 серии насильственных преступлений (552 эпизода), причём 52 
серии убийств, охватывающие 212 преступных деяний, остаются нераскрытыми [6]. Сопоставление 
этих цифр с общим сокращением числа убийств приводит к выводу, что наибольшую сложность для 
расследования создают именно серии, а ключевым звеном такого расследования выступает осмотр 
места происшествия. 

Легальное описание данного следственного действия содержит Уголовно-процессуальный кодекс 
Российской Федерации от 18.12.2001 № 174-ФЗ (далее – УПК РФ): согласно ч. 1 ст. 176 УПК РФ осмотр 
места происшествия производится для обнаружения следов преступного деяния и выяснения других 
обстоятельств, имеющих значение для уголовного дела. О его неотложном характере говорит ч. 2 ст. 
176 УПК РФ, разрешающая проводить осмотр до возбуждения уголовного дела [7]. С. Л. Кисленко свя-
зывает особое значение требования полноты осмотра с двумя обстоятельствами: повторить это дей-
ствие, как правило, невозможно, а его результаты закладывают основу всего последующего расследо-
вания [8, с. 7]. 

Отдельные аспекты темы уже освещены в литературе. Тактика осмотра по делам о серийных 
убийствах становилась предметом изучения Х. А. Асатрян; типичные ошибки этого следственного дей-
ствия анализировали А. К. Шеметов и В. Ф. Васюков; вопросам расследования серийных убийств по-
священы работы И. К. Анимокова. Ошибочные действия следователя при осмотре описываются, одна-
ко, преимущественно вне связи с серийным характером преступлений. Этот пробел и определил цель 
работы – установить типичные ошибки осмотра места происшествия по делам о серийных убийствах и 
предложить криминалистические рекомендации, направленные на их устранение. Объектом исследо-
вания избрана деятельность следователя при осмотре места происшествия по делам данной катего-
рии, предметом – закономерности, которым подчиняются допускаемые ошибки, и криминалистические 
средства их преодоления. Работа опирается на диалектический метод познания, формально-
юридический и сравнительно-правовой методы, а также на обобщение следственной практики. 

Необходимой предпосылкой выработки тактических рекомендаций является уяснение кримина-
листической характеристики серийных убийств. Ю. М. Самойлов определил серийное убийство как се-
рию преступных деяний, объединённых общим мотивом, сходством объектов посягательства и повто-
ряющимися способами совершения, осуществлённых одним лицом через определённые временные 
интервалы [9, с. 60]. Сущностные признаки серийности включают множественность эпизодов (три и бо-
лее), единство субъекта, наличие временных промежутков между эпизодами, мотивационную связь и 
сходство способа совершения. 

Действующий УК РФ не выделяет серийность в качестве самостоятельного квалифицирующего 
признака убийства [2]. Квалификация осуществляется по п. «а» (убийство двух или более лиц), «в» 
(убийство лица, заведомо находящегося в беспомощном состоянии), «д» (убийство, совершённое с 
особой жестокостью) ч. 2 ст. 105 УК РФ и иным признакам в зависимости от обстоятельств дела. По-
становление Пленума Верховного Суда РФ от 27.01.1999 № 1 «О судебной практике по делам об убий-
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стве (ст. 105 УК РФ)» разъясняет квалификацию по п. «а» ч. 2 ст. 105 при наличии единого умысла, од-
нако данное разъяснение не в полной мере охватывает ситуации серийных убийств, совершаемых че-
рез значительные временные промежутки при наличии самостоятельного умысла на каждый эпизод 
[23]. Легальная дефиниция серийного убийства отсутствует, и, как пишет И. К. Анимоков, это осложняет 
правоприменение: серию не удаётся распознать вовремя, а координированное расследование – орга-
низовать [10, с. 338]. 

В содержание криминалистической характеристики серийных убийств входят обстановка места 
происшествия, способ совершения и сокрытия преступления, следовая картина, «почерк» преступника 
(modus operandi), личность жертвы и орудия преступления. По оценке В. Н. Карагодина и Е. В. Смахти-
на, от характеристики единичных убийств её отличают корреляционные связи, соединяющие элементы 
разных эпизодов [11, с. 412]. И. М. Комаров развивает этот тезис применительно к осмотру: требования 
к нему возрастают, поскольку каждый осмотр даёт не автономное доказательство по отдельному делу, 
а элемент единой информационной модели [12, с. 287]. Практические следствия отсюда таковы: «се-
рийный почерк» надлежит распознавать уже по первому эпизоду, следы – систематически соотносить 
между собой, а биологические следы изымать в обязательном порядке ради последующей ДНК-
идентификации. 

Названные черты криминалистической характеристики диктуют и особую тактику осмотра. Подго-
товительный этап сводится главным образом к формированию расширенной следственно-оперативной 
группы. Правовые предпосылки для этого имеются: ст. 168 УПК РФ наделяет следователя правом при-
влекать специалистов различного профиля, а ст. 164 УПК РФ, устанавливая общие правила производ-
ства следственных действий, требует обеспечить надлежащие условия для их проведения [7]. По де-
лам о серийных убийствах группу разумно усилить специалистом-генетиком, специалистом-психологом 
и кинологом. А. И. Бастрыкин связывает результативность следственного действия в целом с тем, 
насколько грамотно проведена его подготовка [13, с. 394]. 

Рабочий этап целесообразно строить в два уровня – сначала общий обзор, затем детальное ис-
следование выделенных участков. Н. Н. Егоров и Е. П. Ищенко объясняют это тем, что полнота обна-
ружения и фиксации следов достигается лишь при сочетании статического и динамического методов 
[14, с. 78]. Границы осмотра по делам о серийных убийствах не могут замыкаться на месте обнаруже-
ния трупа: фиксации подлежат и смежные территории, в том числе маршруты, по которым преступник 
подходил к месту преступления и покидал его. Принципиально новым элементом рабочего этапа вы-
ступает сравнительный анализ обнаруженного с материалами предыдущих эпизодов, проводимый 
непосредственно на месте происшествия. 

Заключительный этап предполагает не только процессуальное оформление результатов по пра-
вилам ст. 180 УПК РФ [7], но и безотлагательное внесение полученных сведений в единую информаци-
онную базу, где они сопоставляются со следовой картиной ранее установленных эпизодов. Здесь же 
находит применение криминалистическое профилирование. Д. В. Воронков пишет, что этот метод, ис-
токи которого восходят к разработкам Подразделения поведенческого анализа ФБР США, был адапти-
рован для подразделений СК РФ и обладает значительным потенциалом при расследовании серийных 
преступлений [15, с. 198]. 

Тактические рекомендации сами по себе качества осмотра не гарантируют: практика показывает, 
что одни и те же ошибки воспроизводятся из дела в дело. Обобщение научной литературы и право-
применительной практики позволяет объединить их в авторскую классификацию из четырёх групп. 

Первую группу составляют организационно-тактические ошибки: несвоевременное прибытие на 
место происшествия, неоправданное сужение границ осмотра, бессистемность его проведения и отсут-
ствие необходимых специалистов в составе следственно-оперативной группы. А. К. Шеметов и В. Ф. 
Васюков установили, что более чем в 80 % изученных случаев осмотр вёлся бессистемно – избранное 
направление обхода не соблюдалось, единая тактическая схема не применялась [16, с. 5]. По делам о 
серийных убийствах к перечисленному добавляются два особенно опасных упущения: работа без спе-
циалиста-генетика и неинформирование смежных территориальных органов о вероятной серийности. 
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Вторую группу образуют процессуальные ошибки, от которых напрямую зависит доказатель-
ственное значение результатов осмотра. Чаще всего протокол оформляется ненадлежащим образом: в 
нём не названы конкретные технические средства, хотя ст. 180 УПК РФ этого прямо требует [7]. А. Н. 
Матамаров обращает внимание на другой дефект – неверное обозначение процессуального статуса 
участников, когда специалист именуется «экспертом»; последствием способно стать признание прото-
кола недопустимым доказательством [17, с. 262]. С. Л. Кисленко добавляет ещё одно нарушение: если 
по окончании осмотра аудиовидеозаписи не воспроизведены его участникам, доказательственная цен-
ность материалов заметно снижается [8, с. 10]. 

К третьей группе отнесены технико-криминалистические ошибки. Это, во-первых, неприменение 
средств выявления латентных следов – потожировых отпечатков, микрообъектов, биологических сле-
дов, во-вторых, оставление без фиксации «негативных обстоятельств», то есть ситуаций, при которых 
следы отсутствуют там, где они с необходимостью должны были образоваться. Д. А. Тюхтин приходит к 
выводу, что отказ от 3D-сканирования и цифровой фотограмметрии заметно обедняет результаты 
осмотра: обе технологии дают виртуальную модель места происшествия, к которой можно вернуться 
для повторного исследования обстановки [18, с. 322]. 

Четвёртую, наиболее критичную группу составляют аналитические ошибки, специфичные именно 
для расследования серийных убийств. Они выражаются в несопоставлении данных текущего осмотра с 
материалами аналогичных нераскрытых преступлений, в отсутствии единой базы данных по следам 
серии, в непроведении сравнительного анализа способов совершения по эпизодам, а также в игнори-
ровании виктимологического анализа, позволяющего выявить сходство жертв как индикатор серийно-
сти. И. К. Анимоков обращает внимание на то, что запоздалое установление серийного характера пре-
ступлений приводит к увеличению числа жертв [10, с. 339]. Н. К. Коровин подчёркивает, что тактика 
осмотра должна учитывать необходимость системного накопления информации для формирования 
единой доказательственной базы по всем эпизодам [19, с. 226]. 

По нашему мнению, именно аналитические ошибки являются наиболее критичной группой при 
расследовании серийных убийств, поскольку они разрывают информационную связь между эпизодами 
серии. Если организационно-тактические, процессуальные и технико-криминалистические ошибки сни-
жают качество осмотра по конкретному эпизоду, то аналитические ошибки обладают «мультипликатив-
ным эффектом», поражая доказательственную базу по всей серии в целом. Именно несопоставление 
данных по различным эпизодам приводит к тому, что серийность устанавливается со значительным 
опозданием, в течение которого преступник продолжает совершать новые деяния. 

Выявленные ошибки требуют разработки комплексной системы рекомендаций, корреспондиру-
ющей каждой из четырёх групп. В части устранения организационно-тактических ошибок целесообраз-
но внедрить специализированный алгоритм (чек-лист) осмотра с обязательным расширением границ, 
охватывающим маршруты подхода и отхода преступника. Кроме того, в каждом субъекте РФ целесооб-
разно формирование межведомственных постоянно действующих групп для расследования серийных 
преступлений с участием специалиста-профайлера. 

Устранение процессуальных ошибок предполагает формирование типовых шаблонов протокола 
осмотра с расширенным перечнем реквизитов, дополняющих требования ст. 180 УПК РФ [7], включая 
графы для корреляционных данных, позволяющих соотнести следы с материалами иных эпизодов. 

Преодоление технико-криминалистических ошибок требует обязательного применения комплекса 
средств для изъятия биологических следов (ДНК-содержащих объектов) на каждом эпизоде, что согла-
суется с задачами Федерального закона от 31.05.2001 № 73-ФЗ «О государственной судебно-
экспертной деятельности в Российской Федерации» [20], а также внедрения 3D-сканирования для со-
здания цифрового двойника места происшествия. 

Устранение аналитических ошибок предполагает внесение данных каждого осмотра в единую 
межрегиональную автоматизированную систему, развиваемую в рамках деятельности СК РФ (Феде-
ральный закон от 28.12.2010 № 403-ФЗ [21]) и органов внутренних дел (Федеральный закон от 
07.02.2011 № 3-ФЗ [22]), интеграция которых нуждается в совершенствовании. Аналитическая работа, 
кроме того, должна завершаться составлением по итогам каждого осмотра аналитической справки, где 
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фиксируются выявленные закономерности; к этой работе следует привлекать специалиста-
профайлера, уточняющего поведенческий профиль преступника. 

Системный характер выявленных ошибок, полагаем, требует и системного средства реагирова-
ния – совместных методических рекомендаций СК РФ и МВД России по тактике осмотра места проис-
шествия в тех случаях, когда имеются основания подозревать серийный характер преступлений. Со-
держанием таких рекомендаций должны стать специализированный алгоритм осмотра (чек-лист), по-
рядок обязательного ДНК-типирования, регламент использования 3D-сканирования и цифровой фото-
грамметрии, а также механизм внесения данных в единую межведомственную аналитическую плат-
форму. Межведомственная форма документа объясняется тем, что расследование серийных убийств 
немыслимо без согласованных действий следственных и оперативных подразделений разных ве-
домств, а источником ошибок нередко служит как раз недостаток такого взаимодействия. 

Итак, осмотр места происшествия по делам о серийных убийствах обладает выраженной специ-
фикой: он подчинён задаче установить корреляционные связи между эпизодами серии. Систематиза-
ция типичных ошибок дала четыре группы – организационно-тактические, процессуальные, технико-
криминалистические и аналитические. Критичнее прочих оказываются аналитические ошибки: обладая 
«мультипликативным эффектом», они отодвигают момент установления серийности. Качество осмотра 
поэтому не поднять частными мерами – специализированные алгоритмы, обязательное ДНК-
типирование, цифровизация фиксации обстановки и единые аналитические базы данных нужны в со-
вокупности. Внедрение изложенных рекомендаций способно ощутимо повысить как результативность 
самого осмотра, так и эффективность расследования серийных убийств в целом. 
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Аннотация: статья посвящена анализу теоретических и прикладных аспектов использования кримина-
листической характеристики серийных преступлений. Исследуется понятие, структура и элементный 
состав криминалистической характеристики преступлений, определяется специфика её применения к 
серийным преступлениям. Выявлены и систематизированы пять ключевых проблем использования 
криминалистической характеристики серийных преступлений: терминологическая неопределённость, 
отсутствие легального определения серийности, недостаточная эмпирическая база, межведомственная 
разобщённость информационных систем и фрагментарная цифровизация. Обосновано, что указанные 
проблемы взаимосвязаны и образуют «замкнутый круг», разрыв которого возможен только при ком-
плексном подходе. Предложены пути решения, включая создание единой межведомственной аналити-
ческой платформы с элементами искусственного интеллекта. 
Ключевые слова: криминалистическая характеристика преступлений, серийные преступления, серий-
ные убийства, элементы криминалистической характеристики, корреляционные связи, криминалисти-
ческая методика, криминалистическое профилирование, цифровизация расследования. 
 

MODERN PROBLEMS OF USING THE CRIMINALISTIC CHARACTERIZATION OF SERIAL CRIMES 
 

Gorozhankin Mikhail Viktorovich 
 
Abstract: the article analyses the theoretical and applied aspects of using the criminalistic characterization of 
serial crimes. The concept, structure and elemental composition of the criminalistic characterization of crimes 
are examined, and the specifics of its application to serial crimes are determined. Five key problems of using 
the criminalistic characterization of serial crimes have been identified and systematized: terminological uncer-
tainty, the absence of a legal definition of seriality, insufficient empirical base, interdepartmental fragmentation 
of information systems, and fragmented digitalization. It is substantiated that these problems are interconnect-
ed and form a «vicious circle», which can only be broken through an integrated approach. Solutions are pro-
posed, including the creation of a unified interdepartmental analytical platform with artificial intelligence ele-
ments. 
Keywords: criminalistic characterization of crimes, serial crimes, serial murders, elements of criminalistic 
characterization, correlational links, criminalistic methodology, criminal profiling, digitalization of investigation. 

 
Система личных прав выстроена вокруг права на жизнь, которое гарантируют ст. 2 и ч. 1 ст. 20 

Конституции Российской Федерации (далее – Конституция РФ); из этой гарантии вытекает обязанность 
государства расследовать каждый факт противоправного лишения жизни человека [1]. Убийство ч. 1 ст. 
105 Уголовного кодекса Российской Федерации от 13.06.1996 № 63-ФЗ (далее – УК РФ) определяет как 
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умышленное причинение смерти другому человеку; посягая на это неотчуждаемое конституционное 
право, оно принадлежит к числу наиболее тяжких преступлений [2]. Серийные преступления, и прежде 
всего серийные убийства, угрожают общественной безопасности особым образом – их отличают высо-
кая степень латентности и крайняя сложность расследования. По сведениям заместителя руководите-
ля Главного управления криминалистики (Криминалистического центра) Следственного комитета Рос-
сийской Федерации А. И. Сазонова, на октябрь 2021 года за все годы статистического наблюдения на 
учёте Криминалистического центра состояли 142 серии насильственных преступлений, охватывающие 
552 эпизода преступной деятельности; нераскрытыми при этом оставались 52 серии убийств (212 пре-
ступных деяний) и 83 серии преступлений против половой неприкосновенности (289 эпизодов) [3]. Рас-
крытие преступлений прошлых лет ведётся Следственным комитетом планомерно. Данные расширен-
ного заседания коллегии СК России, состоявшегося 3 марта 2026 года, таковы: за 15 лет существова-
ния ведомства раскрыто 94 тысячи преступлений прошлых лет, среди которых 10 тысяч убийств, а 
только в 2025 году расследовано 6 716 преступлений прошлых лет, в том числе раскрыто 650 убийств и 
381 насильственное половое преступление [4]. И всё же значительный объём нераскрытых серий гово-
рит о том, что криминалистический инструментарий нуждается в совершенствовании; центральным его 
элементом является криминалистическая характеристика преступлений – категория криминалистиче-
ской науки, одновременно одна из наиболее дискуссионных и наиболее востребованных. 

Степень научной разработанности проблемы определяется рядом исследований, которые обра-
зуют несколько направлений. Общетеоретические аспекты криминалистической характеристики иссле-
дованы Р. С. Белкиным, А. Н. Колесниченко, Н. П. Яблоковым; терминологический аспект проблемы 
раскрыт О. В. Беспечным и М. А. Неймарком [5, с. 7]; структурные вопросы применительно к отдельным 
видам преступлений рассмотрены М. П. Шрубом [6, с. 69]; к криминалистической характеристике се-
рийных убийств обращались Р. Р. Карданов [7, с. 265] и А. К. Шеметов [8, с. 258]; проблемы цифрови-
зации криминалистической характеристики изучены Н. И. Валькирия [9, с. 107]. При этом специфика 
серийных преступлений в работах о проблемах использования криминалистической характеристики, 
как правило, остаётся вне поля зрения, и этим определена цель настоящего исследования: выявить 
современные проблемы использования криминалистической характеристики серийных преступлений и 
предложить пути их решения. Объектом исследования выступают теоретические и прикладные аспек-
ты формирования и применения криминалистической характеристики серийных преступлений, предме-
том – закономерности и проблемы её использования в расследовании. Методологическую основу об-
разуют диалектический метод, формально-юридический, сравнительно-правовой, системно-
структурный методы и метод обобщения следственной практики. 

Анализ современных проблем невозможен без обращения к теоретическим основам криминали-
стической характеристики преступлений. Путь этой научной категории оказался длительным: первые 
упоминания встречаются в работах А. Н. Колесниченко (1960-е гг.), заложившего основы понимания кри-
миналистически значимых свойств отдельных видов преступлений, а фундаментальную разработку она 
получила у Р. С. Белкина. Разработав концептуальные основы категории, он впоследствии усомнился в 
её практическом значении и охарактеризовал её как «криминалистический фантом». Дальнейшее разви-
тие науки, однако, показало иное: критика Р. С. Белкина адресовалась не столько самой категории, 
сколько формальному подходу к её наполнению. О. В. Беспечный и М. А. Неймарк обращают внимание 
на то, что терминологические разногласия не лишили криминалистическую характеристику преступлений 
значения информационной основы расследования, ведь именно она аккумулирует типичные закономер-
ности подготовки, совершения и сокрытия определённого вида преступлений [5, с. 8]. 

Современная криминалистика трактует криминалистическую характеристику преступлений как 
информационную модель: она воспроизводит типичные закономерности механизма преступной дея-
тельности и тем самым позволяет выдвигать следственные версии, опираясь на уже установленные 
обстоятельства. Н. И. Валькирия исходит из того, что такая модель образует информационную основу 
автоматизированных программ, посредством которых при расследовании конкретного преступления 
формируются криминалистические модели неизвестного преступника [9, с. 108]. Методологические ос-
новы построения криминалистической характеристики применительно к преступлениям в сфере сексу-
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альной эксплуатации разрабатывает М. П. Шруб; он аргументирует необходимость конкретизировать 
её структуру для каждого отдельного вида (группы) преступлений, поскольку от вида к виду существен-
но меняются и наполнение элементов, и система связей между ними [6, с. 70]. 

Взятые во взаимной связи, элементы криминалистической характеристики преступлений – это 
способ совершения и сокрытия преступления, обстановка (место, время, условия), личность преступ-
ника, личность жертвы, мотив преступного поведения, следовая картина и орудия преступления. Типо-
вую криминалистическую характеристику Н. П. Яблоков понимает как систему научного описания кри-
миналистически значимых признаков преступления, поданных в обобщённом виде [10, с. 293]. В. В. 
Агафонов и А. Г. Филиппов связывают её практическую значимость с одним условием: должны быть 
установлены устойчивые корреляционные связи между элементами, дающие возможность прогнозиро-
вать неизвестные элементы по известным [11, с. 511]. Ещё определённее высказываются В. Н. Караго-
дин и Е. В. Смахтин – разрозненные сведения превращаются в целостную информационную модель, 
служащую основой для построения частных криминалистических методик расследования, именно бла-
годаря корреляционным связям [12, с. 412]. 

Применительно к серийным преступлениям изложенные теоретические положения приобретают 
особое значение, так как выраженная специфика таких деяний существенно видоизменяет содержание 
и функции рассматриваемой категории. Действующее уголовное законодательство понятия серийного 
преступления не закрепляет, и серийность не выделена в УК РФ в качестве самостоятельного квали-
фицирующего признака убийства [2]. Квалификация зависит от обстоятельств конкретного дела и осу-
ществляется по п. «а» (убийство двух или более лиц), п. «в» (убийство лица, заведомо находящегося в 
беспомощном состоянии), п. «д» (убийство, совершённое с особой жестокостью) ч. 2 ст. 105 УК РФ, а 
также по иным признакам. Р. Р. Карданов, обращаясь к криминалистической характеристике серийных 
убийств, выводит понятие серийного преступления из совокупности сущностных признаков: это множе-
ственность эпизодов (три и более), единство субъекта преступления, наличие временных промежутков 
между эпизодами, мотивационная связь и сходство способа совершения [7, с. 265]. Названные призна-
ки и позволяют отграничить серийные преступления от такой совокупности преступлений, внутри кото-
рой криминалистическая связь отсутствует. 

Каждый элемент криминалистической характеристики серийных преступлений обнаруживает 
своеобразие, отличающее её от характеристики единичных деяний. От эпизода к эпизоду воспроизво-
дится способ совершения: «modus operandi» повторяется, хотя преступные навыки при этом обычно 
совершенствуются. Личности преступника присущи особые психологические качества; А. К. Шеметов, 
изучая типичные свойства личности серийного убийцы, относит к ним устойчивые деформации моти-
вационно-потребностной сферы, комплекс неполноценности и стремление психологически доминиро-
вать над жертвой [8, с. 259]. Виктимологическая однородность характеризует личность жертвы – се-
рийный преступник, как правило, избирает жертв по определённому типу (возраст, пол, социальное 
положение, поведенческие особенности), что выступает индикатором серийности. Обстановке места 
происшествия свойственна типичность в выборе места и времени, а следовая картина складывается в 
единый «серийный почерк» преступника. 

Главное отличие криминалистической характеристики серийных преступлений от характеристики 
единичных деяний заключается в межэпизодных корреляционных связях. В. Н. Карагодин и Е. В. 
Смахтин пишут, что такая характеристика строится не по одному делу, а по совокупности эпизодов, об-
разуя единую информационную модель [12, с. 412]. И. М. Комаров развивает эту мысль: каждый эпизод 
даёт не автономное доказательство по отдельному делу, а элемент целостной системы, в которой ин-
формация об одном эпизоде помогает раскрыть другие [13, с. 287]. Практическая ценность криминали-
стической характеристики серийных преступлений определяется тем, что на её основе своевременно 
устанавливается серийный характер деяний, формируется поведенческий профиль преступника, а по-
иск доказательств на местах происшествий последующих эпизодов приобретает целенаправленность. 
А. И. Бастрыкин видит в криминалистическом профилировании, которое базируется на данных крими-
налистической характеристики, перспективный инструмент расследования серийных преступлений: он 
позволяет прогнозировать поведение преступника и определять круг подозреваемых лиц [14, с. 394]. 
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Теоретический и практический потенциал криминалистической характеристики серийных пре-
ступлений значителен, однако её использование в правоприменительной практике сопряжено с рядом 
нерешённых проблем, требующих научного осмысления. Первой и фундаментальной проблемой явля-
ется терминологическая неопределённость. Единого, общепризнанного определения криминалистиче-
ской характеристики преступлений криминалистическая наука не выработала: различные авторы вкла-
дывают в данную категорию различное содержание, по-разному определяют набор элементов и систе-
му связей между ними. О. В. Беспечный и М. А. Неймарк показывают, что терминологическая разно-
родность порождает методологическую неопределённость, а та затрудняет формирование унифициро-
ванного подхода к использованию криминалистической характеристики на практике [5, с. 7]. Проблему 
усугубляет, как объясняет М. П. Шруб, конструирование криминалистической характеристики примени-
тельно к отдельным видам преступлений: исследователи опираются при определении её структуры и 
содержания на различные методологические основания [6, с. 71]. В сфере серийных преступлений 
терминологическая неопределённость многократно возрастает – к дискуссии о самой криминалистиче-
ской характеристике добавляется дискуссия о понятии серийности. 

Второй проблемой является отсутствие легального определения серийности в действующем уго-
ловном законодательстве. Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 27.01.1999 № 1 «О судебной 
практике по делам об убийстве (ст. 105 УК РФ)» разъясняет квалификацию по п. «а» ч. 2 ст. 105 УК РФ 
при наличии единого умысла на убийство двух или более лиц, но серийные убийства, совершаемые че-
рез значительные временные промежутки при самостоятельном умысле на каждый эпизод, этим разъяс-
нением в полной мере не охватываются [15]. Р. Р. Карданов объясняет последствия пробела: без ле-
гального определения серия не идентифицируется своевременно, а следствие, как результат, не обра-
щается вовремя к специальной криминалистической характеристике серийных преступлений [7, с. 266]. 

Третья проблема – недостаточность эмпирической базы. Достоверные корреляционные связи 
между элементами криминалистической характеристики выводимы лишь из статистически репрезента-
тивных эмпирических данных, тогда как серийные преступления относятся к сравнительно редким явле-
ниям: 52 серии убийств, учтённые Криминалистическим центром СК РФ по данным на октябрь 2021 года 
[3], достаточной выборкой для статистически значимых корреляций не являются. Об ограниченности эм-
пирического материала пишет и А. К. Шеметов: изучая типичные свойства личности серийного убийцы, он 
приходит к выводу, что в этих условиях затруднительно сформулировать обобщения, пригодные для 
практического использования [8, с. 259]. Схожую мысль проводит И. М. Комаров – прогностическую цен-
ность корреляционные связи между элементами криминалистической характеристики приобретают толь-
ко тогда, когда подтверждены достаточным объёмом эмпирического материала [13, с. 288]. 

Четвёртая проблема состоит в межведомственной разобщённости информационных систем. Ре-
зультаты осмотров мест происшествий, заключения экспертиз, оперативная информация – все сведе-
ния о серийных преступлениях накапливаются в разрозненных информационных системах различных 
территориальных подразделений Следственного комитета и Министерства внутренних дел. Пока еди-
ная аналитическая платформа отсутствует, криминалистическая характеристика не может работать как 
инструмент системного анализа межэпизодных связей. А. И. Бастрыкин, называя координацию след-
ственных и оперативно-разыскных подразделений необходимым условием результативного расследо-
вания серийных преступлений, обращает внимание на недостаточность фактического информационно-
го обмена между ведомствами [14, с. 395]. 

Пятая проблема – фрагментарность цифровизации. Автоматическое выявление корреляционных 
связей между элементами криминалистической характеристики серийных преступлений доступно ис-
кусственному интеллекту и анализу больших данных, однако этот потенциал до сих пор не реализован. 
Первоочередную задачу Н. И. Валькирия усматривает в том, чтобы уточнить и конкретизировать ин-
формационное содержание элементов криминалистической характеристики: элементы должны пре-
вратиться в поисковые модули автоматизированных программ, работающих на алгоритмах искусствен-
ного интеллекта и методах математической статистики [9, с. 109]. Впрочем, разработать такие про-
граммы для серийных преступлений не получится до тех пор, пока не решена терминологическая про-
блема и не накоплена достаточная эмпирическая база. 
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Все пять выявленных проблем, как представляется, взаимосвязаны и образуют «замкнутый 
круг». Терминологическая неопределённость порождает структурную разнородность криминалистиче-
ских характеристик, которые формируют различные исследователи и практики; из-за структурной раз-
нородности не складывается единая эмпирическая база, ведь данные, собранные по различным мето-
дологическим основаниям, несопоставимы; недостаточная эмпирическая база не позволяет установить 
статистически достоверные корреляционные связи; а без достоверных корреляций лишается практиче-
ского смысла цифровизация, поскольку алгоритмы искусственного интеллекта требуют структуриро-
ванных и достоверных данных. Разорвать этот круг удастся лишь тогда, когда воздействие будет ока-
зано на все пять проблем одновременно. 

Выявленные проблемы диктуют разработку взаимосвязанной системы мер, которые повысили 
бы эффективность использования криминалистической характеристики серийных преступлений. Тер-
минологическую неопределённость способно снять научно обоснованное определение криминалисти-
ческой характеристики серийных преступлений. В нём должны синтезироваться существующие науч-
ные подходы и найти отражение межэпизодный характер корреляционных связей – сущностный при-
знак, отличающий характеристику серийных преступлений от характеристики единичных деяний. Тео-
ретическую основу для такой дефиниции создают В. Н. Карагодин и Е. В. Смахтин, для которых корре-
ляционные связи выступают системообразующим элементом [12, с. 412], и И. М. Комаров, акцентиру-
ющий информационно-модельный характер характеристики [13, с. 287]. 

Отсутствие легального определения серийности требует совершенствования нормативного регу-
лирования – как минимум на уровне разъяснений Пленума Верховного Суда Российской Федерации. 
Целесообразно расширить действующее Постановление от 27.01.1999 № 1, включив в него критерии 
серийности (множественность эпизодов, временные промежутки между ними, сходство способа совер-
шения, единство субъекта). Тогда следственные органы смогут своевременно идентифицировать се-
рийный характер деяний и обращаться к специальной криминалистической характеристике [15]. 

Расширение эмпирической базы предполагает, что по каждому эпизоду серийных преступлений 
будут в обязательном порядке заполняться стандартизированные криминалистические карточки, фик-
сирующие все элементы криминалистической характеристики в единообразном формате. Накопленные 
в централизованной базе, такие данные образуют эмпирический массив, достаточный для установле-
ния статистически значимых корреляционных связей. 

Межведомственная разобщённость и фрагментарная цифровизация преодолимы через создание 
единой межведомственной автоматизированной аналитической системы, которая объединит информа-
ционные ресурсы Следственного комитета Российской Федерации и органов внутренних дел. Постро-
енная с применением алгоритмов искусственного интеллекта, эта система позволит автоматически вы-
являть корреляционные связи между элементами криминалистических характеристик различных эпи-
зодов и обнаруживать серийность на ранних стадиях расследования. Преимущество автоматизирован-
ных программ, основанных на криминалистической характеристике, Н. И. Валькирия видит в том, что 
они не только обрабатывают эмпирический материал и выявляют типичные взаимосвязи, но и дают 
возможность построить криминалистическую модель неизвестного преступника [9, с. 108]. 

Наиболее действенным средством системного решения выявленных проблем видится разработ-
ка совместных методических рекомендаций Следственного комитета Российской Федерации и Мини-
стерства внутренних дел России по использованию криминалистической характеристики серийных пре-
ступлений в расследовании. В содержание таких рекомендаций надлежит включить унифицированное 
определение и типовую структуру криминалистической характеристики серийных преступлений с обя-
зательными элементами (способ совершения и сокрытия, личность преступника, виктимологический 
профиль, следовая картина, обстановка), стандартизированные криминалистические карточки для 
фиксации элементов характеристики по каждому эпизоду, регламент внесения данных в единую меж-
ведомственную аналитическую платформу, а также порядок привлечения специалиста-профайлера, 
который формировал бы поведенческий профиль преступника на основе данных криминалистической 
характеристики. Межведомственный характер рекомендаций объясняется тем, что расследование се-
рийных преступлений требует координации следственных и оперативных подразделений различных 
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ведомств, а ошибки нередко порождаются как раз дефицитом такого взаимодействия. 
Проведённое исследование приводит к следующим выводам. Криминалистическая характери-

стика серийных преступлений незаменима в расследовании, и её значение задано межэпизодными 
корреляционными связями: именно они дают возможность установить серийный характер деяний и по-
строить поведенческий профиль преступника. Систематизация современных проблем её использова-
ния привела к пяти ключевым позициям – терминологическая неопределённость, отсутствие легально-
го определения серийности, недостаточная эмпирическая база, межведомственная разобщённость 
информационных систем и фрагментарная цифровизация. Связанные между собой, они складываются 
в «замкнутый круг», и частными мерами его не разорвать. Нужна совокупность решений: унифициро-
вать понятийный аппарат, усовершенствовать нормативное регулирование на уровне разъяснений 
Пленума Верховного Суда Российской Федерации, расширить эмпирическую базу посредством стан-
дартизированных криминалистических карточек, внедрить единую межведомственную аналитическую 
платформу с элементами искусственного интеллекта, подготовить совместные методические рекомен-
дации Следственного комитета Российской Федерации и Министерства внутренних дел России. Реали-
зация перечисленных предложений повысит эффективность расследования серийных преступлений и 
уменьшит число нераскрытых серий, а в конечном счёте будет содействовать обеспечению конститу-
ционного права на жизнь, закреплённого ст. 2 и ч. 1 ст. 20 Конституции Российской Федерации. 
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Профиль «Юрист в сфере уголовного судопроизводства» 

 

Аннотация: статья посвящена сопоставлению российских правил действия уголовного закона во вре-
мени с международными стандартами запрета ретроактивности. Исследуются ст. 54 Конституции РФ, 
ст. 9 и 10 УК РФ, разъяснения Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.06.2025 № 10, а так-
же ст. 15 Международного пакта о гражданских и политических правах, ст. 7 Конвенции о защите прав 
человека и основных свобод и ст. 24 Римского статута. Разграничены зоны совпадения (запрет обрат-
ной силы ухудшающего закона, обязательность применения более мягкого закона) и зоны расхожде-
ния: ограничение пересмотра моментом погашения судимости, отсутствие в законе правила о проме-
жуточном законе, бланкетная декриминализация, «скрытая» обратная сила при смене судебного тол-
кования. Обосновано, что после прекращения действия Конвенции в отношении России нормативным 
ориентиром остаётся Пакт. Предложена редакция части третьей ст. 10 УК РФ о применении наиболее 
благоприятного закона. 
Ключевые слова: действие уголовного закона во времени, обратная сила уголовного закона, статья 
10 УК РФ, промежуточный закон, международные стандарты, lex mitior, правовая определённость, де-
криминализация. 
 

THE OPERATION OF CRIMINAL LAW IN TIME: THE RUSSIAN APPROACH COMPARED WITH 
INTERNATIONAL STANDARDS 

Asyutina Karina Romanovna 
 
Abstract: the article compares Russian rules on the operation of criminal law in time with international stand-
ards prohibiting retroactivity. It examines Article 54 of the Russian Constitution, Articles 9 and 10 of the Crimi-
nal Code, the clarifications of Resolution No. 10 of the Plenum of the Supreme Court of 24 June 2025, as wel l 
as Article 15 of the International Covenant on Civil and Political Rights, Article 7 of the Convention for the Pro-
tection of Human Rights and Fundamental Freedoms and Article 24 of the Rome Statute. The author distin-
guishes areas of convergence (the ban on retroactivity of a harsher law, the mandatory application of a more 
lenient one) from areas of divergence: the limitation of review by the expungement of the criminal record, the 
absence of a statutory rule on the intermediate law, blanket decriminalisation, and the «hidden» retroactivity 
arising from shifts in judicial interpretation. It is argued that, following the termination of the Convention in re-
spect of Russia, the Covenant remains the normative benchmark. A wording for part three of Article 10 of the 
Criminal Code on the application of the most favourable law is proposed. 
Keywords: operation of criminal law in time, retroactive effect of criminal law, Article 10 of the Criminal Code, 
intermediate law, international standards, lex mitior, legal certainty, decriminalisation. 
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Право не отвечать за деяние, которое в момент совершения не признавалось правонарушением, 
закреплено в ч. 2 ст. 54 Конституции Российской Федерации (далее – Конституция РФ), а ч. 1 той же 
статьи запрещает придавать обратную силу закону, устанавливающему или отягчающему ответствен-
ность [1]. Второе предложение ч. 2 ст. 54 Конституции РФ формулирует правило противоположной 
направленности: устранение или смягчение ответственности новым законом влечёт его применение к 
ранее совершённому деянию. Отраслевое развитие обоих требований дано в ст. 9 и 10 Уголовного ко-
декса Российской Федерации от 13.06.1996 № 63-ФЗ (далее – УК РФ) [2]. Конституционная норма зада-
ёт минимум, ниже которого отраслевое регулирование опускаться не вправе, механику же пересмотра 
состоявшихся приговоров она не описывает вовсе. 

Уголовный закон правится интенсивно: за пять лет, предшествовавших принятию постановления, 
изменения внесены в УК РФ 98 федеральными законами, причём в одном акте нередко соседствуют 
смягчающие и ужесточающие положения [3]. По обобщённым данным судебной статистики, приведён-
ным при обсуждении проекта постановления, суды районного уровня ежегодно рассматривают более 
двух тысяч ходатайств и представлений об освобождении от наказания и о его смягчении вследствие 
издания закона, имеющего обратную силу [3]. Сведения Судебного департамента при Верховном Суде 
РФ за 2025 год дают более высокий показатель – 4803 рассмотренных обращения [4; 5, с. 26]. Анкети-
рование 435 сотрудников правоохранительных органов, проведённое О. В. Обернихиной, показало, что 
с применением правил об обратной силе сталкивались 60 % респондентов, а 78 % опрошенных отме-
тили отсутствие чётких законодательных механизмов их реализации [5, с. 27]. Цифры описывают не 
единичные казусы, а рутинную работу районного звена судебной системы. 

Накопление нерешённых вопросов побудило Пленум Верховного Суда РФ принять 24 июня 2025 
года постановление № 10 «О практике применения судами положений статьи 10 Уголовного кодекса 
Российской Федерации об обратной силе уголовного закона» (далее – Постановление Пленума ВС РФ 
№ 10) – первый в истории акт судебного толкования, целиком посвящённый этой статье [6]. Появление 
такого документа само по себе служит признанием остроты проблемы [7, с. 418]. Цель настоящей ра-
боты состоит в том, чтобы сопоставить российскую конструкцию действия уголовного закона во време-
ни с международными стандартами и установить, где отечественное регулирование им соответствует, 
а где отстаёт по полноте нормативного закрепления. Методологическую основу составили формально-
юридический метод, применённый к тексту ст. 9, 10 УК РФ, ст. 54 Конституции РФ и разъяснениям Пле-
нума, и сравнительно-правовой метод, использованный для анализа договорных норм. 

Начать сопоставление логично с той конструкции, которой адресован внешний стандарт. Отправ-
ное правило содержится в ч. 1 ст. 9 УК РФ: преступность и наказуемость деяния определяет закон, 
действовавший во время его совершения [2]. Момент совершения фиксирует ч. 2 той же статьи – время 
совершения действия или бездействия безотносительно к наступлению последствий. Такое решение 
снимает спор о материальных составах, где деяние и результат разделены месяцами, а иногда и года-
ми. Точное установление этого момента Пленум назвал условием правильного применения правил об 
обратной силе [6]. Вступление закона в силу подчинено общему порядку: по истечении десяти дней по-
сле официального опубликования, если самим законом не установлен иной срок [8]. 

Статья 10 УК РФ соединяет два разнонаправленных предписания в одной норме – обязательное 
применение улучшающего закона к прошлым деяниям и абсолютный запрет ретроактивности закона 
ухудшающего [2]. Круг адресатов первого правила Пленум определил широко: он охватывает лиц, от-
бывающих наказание, и лиц, наказание отбывших, но имеющих неснятую судимость (п. 1 Постановле-
ния Пленума ВС РФ № 10) [6]. Устранение преступности деяния достигается не только правкой самого 
УК РФ. Тот же результат даёт отмена или изменение акта иной отраслевой принадлежности, к которо-
му отсылает бланкетная диспозиция, – например повышение стоимости имущества, при похищении 
которого наступает административная ответственность за мелкое хищение (п. 2). Сюда же отнесены 
введение административной преюдиции, повышение возраста уголовной ответственности и повыше-
ние нижней границы криминообразующего ущерба. 

Смягчение наказания Пленум усмотрел в изменениях как санкции статьи Особенной части, так и 
норм Общей части, определяющих порядок назначения наказания, – ст. 15, 18, 61, 62, 63, 68, 69, 70, 72 
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и 73 УК РФ (п. 3) [6]. Иное улучшение положения лица связано с сокращением сроков давности и сро-
ков погашения судимости, исключением квалифицирующего признака, повышением размерных значе-
ний в квалифицированных составах, введением новых оснований освобождения от ответственности 
или наказания (п. 4). Отдельного внимания требует случай смешанного закона: если новый акт в одной 
части улучшает, а в другой ухудшает положение лица, деяние квалифицируется по редакции, действо-
вавшей на момент его совершения, тогда как все благоприятные изменения подлежат применению (п. 
8). Пленум предупредил и об умозрительном подходе – судам надлежит выяснять, касаются ли лица 
внесённые изменения: смягчение наказания того вида, который осуждённому не назначался, его поло-
жение не улучшает (п. 7). 

Границу ретроспективного действия Пленум провёл по моменту погашения или снятия судимо-
сти, оговорив исключения, – в частности когда приговор сохраняет значение для признания рецидива 
по новому делу (п. 6) [6]. Конституционный вектор этому институту задал Конституционный Суд РФ, 
указавший в Постановлении от 20.04.2006 № 4-П, что обратная сила улучшающего закона не терпит 
ограничительного истолкования: приведение приговора в соответствие с новым законом требует при-
менения всех правил Общей и Особенной частей в их системной связи, а не формального снижения 
наказания до нового верхнего предела [9]. Пределы обратной силы, как показывает С. П. Середа, про-
изводны от конституционных начал правовой определённости, справедливости, равенства и гуманизма 
и потому перестали быть чисто отраслевой материей [7, с. 419–420]. Основой этого построения высту-
пает принцип правовой определённости; его связь с запретом ретроактивности через критерий предви-
димости последствий обосновывает А. Алаторцев [10, с. 118]. 

Сам критерий предвидимости пришёл в отечественную доктрину из практики истолкования меж-
дународных договоров, что возвращает рассуждение к их тексту. Договорный минимум установлен ст. 
15 Международного пакта о гражданских и политических правах: никто не может быть признан винов-
ным за действие или упущение, которое согласно действовавшему в момент его совершения закону не 
являлось уголовным преступлением, а если после совершения преступления законом устанавливается 
более лёгкое наказание, действие этого закона распространяется на данного преступника [11]. Форму-
лировка Пакта устроена иначе, нежели отечественная: она не знает ни оговорок о судимости, ни отсы-
лок к процессуальному порядку пересмотра. Императив lex mitior выражен безусловно и адресован ре-
зультату – судьбе конкретного лица, а не процедуре. Обязанность государства состоит в том, чтобы 
более лёгкое наказание было фактически применено. 

Европейская конструкция строилась вокруг ст. 7 Конвенции о защите прав человека и основных 
свобод, воспроизводящей формулу nullum crimen, nulla poena sine lege [12]. Официальное Руководство 
по этой статье раскрывает требование качества уголовного закона через доступность и предвидимость: 
лицо должно быть способно из текста нормы, при необходимости с учётом её судебного истолкования, 
установить, какие действия влекут ответственность и какое наказание за них следует [13]. Предвиди-
мость служит здесь водоразделом между допустимым уточнением практики и недопустимым ретро-
спективным ухудшением положения. Такой подход переносит акцент с даты опубликования акта на ре-
альную познаваемость запрета адресатом. 

Международное уголовное право закрепило запрет ретроактивности в ст. 24 Римского статута 
Международного уголовного суда, названной «Отсутствие обратной силы ratione personae»: лицо не 
подлежит ответственности по Статуту за деяние, совершённое до его вступления в силу, а при измене-
нии применимого права до вынесения окончательного решения применяется право, более благоприят-
ное для лица, которое находится под следствием, в отношении которого ведётся судебное разбира-
тельство или которое признано виновным [14]. Статут значим здесь не как источник обязательств для 
российского правоприменителя, а как нормативный образец: два элемента стандарта – неретроактив-
ность криминализации и приоритет благоприятного права – сведены в одну лаконичную статью. Исто-
рическим фоном этого консенсуса остаётся полемика об ex post facto применительно к Нюрнбергскому 
трибуналу, где обвинение опиралось на составы, сформулированные после совершения деяний. Кон-
тинентальная доктрина, суммированная в литературе по уголовному праву зарубежных государств, 
вывела из этой полемики требование предварительной законодательной фиксации запрета [15, с. 44].  
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Три источника совпадают в существе и различаются в технике. Пакт формулирует результат, 
Конвенция – качество закона, Статут – правило выбора применимой редакции. Российская ст. 10 УК РФ 
по объёму ближе всего к статутной модели, поскольку прямо называет три вида улучшающих измене-
ний. Разница проявляется не в декларациях, а в механизмах их реализации, и именно механизмы поз-
воляют увидеть, где совпадение оканчивается. 

Зона совпадения обширна и не сводится к текстуальному подобию. Запрет придавать обратную 
силу закону, ухудшающему положение лица, выражен в ч. 1 ст. 54 Конституции РФ и ч. 1 ст. 10 УК РФ 
столь же категорично, как в ст. 15 Пакта и ст. 7 Конвенции [1; 2; 11; 12]. Обязательность применения 
более мягкого закона российское право не просто признаёт, а обеспечивает процедурой пересмотра 
вступивших в силу приговоров, чего сам текст Пакта не требует. По этому параметру отечественная 
модель стандарт превосходит. 

Расхождения начинаются там, где стандарт говорит о лице, а российская норма – о судимости. 
Ограничение пересмотра моментом погашения или снятия судимости (п. 6 Постановления Пленума ВС 
РФ № 10) выглядит логичным, пока речь идёт о смягчении наказания [6]. Обратная картина складыва-
ется тогда, когда деяние декриминализовано полностью: законодатель признал ошибочной саму оцен-
ку деяния как преступного, а лицо с погашенной судимостью продолжает нести общеправовые послед-
ствия осуждения. Безусловная формула ст. 15 Пакта такого разграничения не знает [11]. Именно на 
этот разрыв указывает О. В. Обернихина, предлагая распространить обратную силу на лиц с погашен-
ной судимостью при декриминализации и считать их не имеющими судимости со дня вступления ново-
го закона в силу [5, с. 30]. 

Второе расхождение носит характер пробела. Статья 10 УК РФ молчит о промежуточном законе – 
акте, который действовал после совершения преступления, но утратил силу к моменту вынесения приго-
вора. Компромиссную модель его учёта легитимировал Конституционный Суд РФ в Постановлении от 
20.04.2006 № 4-П, тогда как на уровне закона правило отсутствует [9; 7, с. 422]. Стандарт ст. 24 Римского 
статута решает вопрос прямо, предписывая применять наиболее благоприятное право из существовав-
ших до окончательного решения [14]. Третье расхождение связано с бланкетностью: декриминализация 
через изменение налогового или административного регулирования наступает без правки УК РФ, а кри-
терии её оценки в разъяснениях Пленума раскрыты лишь на уровне примера [7, с. 422]. 

Наиболее тонкая проблема – «скрытая» обратная сила, возникающая при изменении судебного 
толкования нормы. Выявление конституционно-правового смысла придаёт норме общеобязательное 
истолкование, отличное от прежней практики, и вопрос о моменте, с которого это истолкование дей-
ствует, остаётся открытым [16, с. 29; 7, с. 420-421]. Ухудшающее толкование, применённое к прошлым 
деяниям, обходит запрет ч. 1 ст. 54 Конституции РФ, формально его не нарушая, поскольку сам закон 
не менялся. Критерий предвидимости из Руководства по ст. 7 Конвенции даёт готовый инструмент 
оценки таких ситуаций [13]. Он сохраняет аналитическую ценность и после того, как международные 
договоры Совета Европы прекратили действие в отношении России в силу Федерального закона от 
28.02.2023 № 43-ФЗ [17]. Отсюда вытекает главный вывод сопоставления: конвенционный механизм 
контроля утрачен, обязательства по Пакту сохранены, и именно ст. 15 Пакта остаётся тем внешним 
ориентиром, по которому надлежит проверять пределы ст. 10 УК РФ. 

Проверка по этому ориентиру обнаруживает пробел, устранение которого требует вмешательства 
законодателя, а не толкователя, поскольку речь идёт о правиле выбора применимой редакции, затраги-
вающем основания наказания. Позиция Конституционного Суда РФ существует восемнадцать лет, одна-
ко правоприменитель вынужден извлекать её из мотивировочной части акта, а не из текста УК РФ. По 
нашему мнению, ст. 10 УК РФ следует дополнить частью третьей в следующей редакции: «Если после 
совершения преступления и до вступления приговора в законную силу действовал уголовный закон, 
смягчающий наказание или иным образом улучшающий положение лица, совершившего преступление, 
применяются положения того закона, которые являются для этого лица наиболее благоприятными, неза-
висимо от утраты им силы к моменту постановления приговора». Предлагаемое решение опирается на 
правовую позицию Постановления от 20.04.2006 № 4-П и согласуется со ст. 24 Римского статута [9; 14; 7, 
с. 422]. Формулировка ориентирована на результат, а не на дату акта, и потому исключает произвольный 
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выбор редакции. Близкое по направленности предложение выдвигает и С. П. Середа [7, с. 422]. 
Идея распространения обратной силы на лиц с погашенной судимостью при декриминализации 

заслуживает поддержки, но требует уточнения: аннулированию подлежат правовые последствия суди-
мости, тогда как основания для возмещения причинённого потерпевшему вреда декриминализация не 
устраняет. Заявительный характер пересмотра ставит реализацию конституционного права в зависи-
мость от юридической осведомлённости осуждённого, что при 98 изменениях УК РФ за пятилетие пре-
вращает равенство перед законом в вопрос удачи [5, с. 32; 18, с. 61]. Переход к инициативному порядку 
пересмотра, при котором обязанность обращения в суд возлагается на учреждение, исполняющее 
наказание, или на прокурора, устранил бы этот дефект без изменения материальной нормы. 

Проведённое сопоставление позволяет свести результаты к двум разнонаправленным наблюде-
ниям. По существу гарантий она международному стандарту соответствует, а в части процедуры пере-
смотра приговоров идёт дальше договорного минимума. Отставание обнаруживается в полноте норма-
тивного закрепления: правило о промежуточном законе выведено судебной практикой, но в закон не 
перенесено, критерии бланкетной декриминализации раскрыты через примеры, темпоральные послед-
ствия нового судебного истолкования не определены вовсе. Постановление Пленума ВС РФ № 10 си-
стематизировало практику, оставив эти вопросы законодателю [6]. 

Прекращение действия конвенционного механизма изменило не содержание стандарта, а способ 
его контроля. Требование ст. 15 Пакта продолжает связывать Россию, а критерий предвидимости, вы-
работанный при истолковании ст. 7 Конвенции, сохраняет значение доктринального инструмента [11; 
13]. Направление гармонизации состоит поэтому не в заимствовании чужих формул, а в доведении 
собственной нормы до той же степени определённости, которой отличается конституционное требова-
ние ст. 54 Конституции РФ. Практика идёт впереди закона, и разрыв между ними сокращается медлен-
нее, чем меняется сам УК РФ. 

 
Список источников 

 
1. Конституция Российской Федерации (принята всенародным голосованием 12.12.1993, с из-

менениями, одобренными в ходе общероссийского голосования 01.07.2020) // Официальный интернет-
портал правовой информации. – URL: http://www.pravo.gov.ru (дата обращения: 08.09.2026). 

2. Уголовный кодекс Российской Федерации от 13.06.1996 № 63-ФЗ // Собрание законодатель-
ства РФ. – 1996. – № 25. – Ст. 2954. 

3. Пленум ВС утвердил постановление об обратной силе уголовного закона [Электронный ре-
сурс]. – Режим доступа: URL: https://alrf.ru/news/plenum-vs-utverdil-postanovlenie-ob-obratnoy-sile-
ugolovnogo-zakona/ (дата обращения: 08.09.2026). 

4. Данные судебной статистики // Судебный департамент при Верховном Суде Российской Фе-
дерации [Электронный ресурс]. – Режим доступа: URL: https://cdep.ru/?id=79 (дата обращения: 
08.09.2026). 

5. Обернихина, О. В. Об инициативе по совершенствованию института обратной силы уголов-
ного закона / О. В. Обернихина // Вестник Калининградского филиала Санкт-Петербургского универси-
тета МВД России. – 2026. – № 1. – С. 25–33. 

6. О практике применения судами положений статьи 10 Уголовного кодекса Российской Феде-
рации об обратной силе уголовного закона: Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 24.06.2025 
№ 10 [Электронный ресурс]. – Режим доступа: 
URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_508618/ (дата обращения: 08.09.2026). 

7. Середа, С. П. Конституционно-правовые пределы обратной силы уголовного закона: анализ 
правовых позиций Конституционного Суда Российской Федерации / С. П. Середа // Современный уче-
ный. – 2026. – № 6. – С. 418–424. 

8. О порядке опубликования и вступления в силу федеральных конституционных законов, фе-
деральных законов, актов палат Федерального Собрания: Федеральный закон от 14.06.1994 № 5-ФЗ // 
Собрание законодательства РФ. – 1994. – № 8. – Ст. 801. 

http://www.pravo.gov.ru/
https://alrf.ru/news/plenum-vs-utverdil-postanovlenie-ob-obratnoy-sile-ugolovnogo-zakona/
https://alrf.ru/news/plenum-vs-utverdil-postanovlenie-ob-obratnoy-sile-ugolovnogo-zakona/
https://cdep.ru/?id=79
https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_508618/


122 ЮРИСПРУДЕНЦИЯ 

 

XIII международная научно-практическая конференция  | МЦНС «НАУКА И ПРОСВЕЩЕНИЕ» 

9. Постановление Конституционного Суда РФ от 20.04.2006 № 4-П [Электронный ресурс]. – 
Режим доступа: URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_59950/ (дата обращения: 
08.09.2026). 

10. Алаторцев, А. Проблема определённости уголовного закона в решениях Конституционного 
Суда России и Федерального конституционного суда Германии / А. Алаторцев // Сравнительное консти-
туционное обозрение. – 2017. – № 1 (116). – С. 118–133. 

11. Международный пакт о гражданских и политических правах (принят 16.12.1966 Резолюцией 
2200 (XXI) Генеральной Ассамблеи ООН) // Ведомости Верховного Совета СССР. – 1976. – № 17. – Ст. 
291. 

12. Конвенция о защите прав человека и основных свобод (заключена в г. Риме 04.11.1950) // 
Собрание законодательства РФ. – 2001. – № 2. – Ст. 163. 

13. Руководство по статье 7 Конвенции о защите прав человека и основных свобод «Наказание 
исключительно на основании закона» [Электронный ресурс]. – Режим доступа: 
URL: https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/guide_art_7_rus (дата обращения: 08.09.2026). 

14. Римский статут Международного уголовного суда (принят в г. Риме 17.07.1998) [Электрон-
ный ресурс]. – Режим доступа: URL: https://docs.cntd.ru/document/901750575 (дата обращения: 
08.09.2026). 

15. Уголовное право зарубежных государств. Общая часть: учебник для вузов / под редакцией 
А. В. Наумова, А. Г. Кибальника. – Москва: Издательство Юрайт, 2025. – 285 с. 

16. Готчина, Л. В. Конституционный Суд Российской Федерации в механизме преодоления про-
белов и коллизий уголовного законодательства / Л. В. Готчина, Е. Е. Новопавловская // Вестник Россий-
ской правовой академии. – 2022. – № 2. – С. 29–34. 

17. О прекращении действия в отношении Российской Федерации международных договоров 
Совета Европы: Федеральный закон от 28.02.2023 № 43-ФЗ // Собрание законодательства РФ. – 2023. 
– № 10. – Ст. 1566. 

18. Сверчков, В. В. Уголовное право. Общая и Особенная части: учебник для вузов / В. В. 
Сверчков. – 11-е изд., перераб. и доп. – Москва: Издательство Юрайт, 2026. – 732 с. 

 
© К. Р. Асютина, 2026 

  

https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_59950/
https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/guide_art_7_rus
https://docs.cntd.ru/document/901750575


ЮРИСПРУДЕНЦИЯ 123 

 

XIII International scientific conference | www.naukaip.ru 

УДК 343.985.7 

ОСОБЕННОСТИ ОПРЕДЕЛЕНИЯ ВРЕМЕНИ 
СОВЕРШЕНИЯ ПРЕСТУПЛЕНИЯ 

Асютина Карина Романовна 
студентка магистратуры 

ФГБОУ ВО «Курский государственный университет» 
Профиль «Юрист в сфере уголовного судопроизводства» 

 

Аннотация: статья посвящена особенностям установления времени совершения преступления по рос-
сийскому уголовному праву. Анализируется правило ч. 2 ст. 9 УК РФ, связывающее время совершения 
преступления с моментом деяния независимо от наступления последствий, и оценивается его доста-
точность применительно к материальным составам, длящимся и продолжаемым преступлениям, со-
участию и деяниям, совершаемым в цифровой среде. Исследуются разъяснения Постановления Пле-
нума Верховного Суда РФ от 12.12.2023 № 43, разграничившего юридическое и фактическое окончание 
единого сложного преступления и установившего правило о применении нового закона к деянию, нача-
тому до его вступления в силу. Обосновано, что лаконичность законодательной формулы компенсиру-
ется судебным толкованием, а выработанные им правила нуждаются в переносе в текст закона. Пред-
ложена редакция части третьей ст. 9 УК РФ. 
Ключевые слова: время совершения преступления, статья 9 УК РФ, длящееся преступление, продол-
жаемое преступление, момент окончания преступления, единое сложное преступление, сроки давно-
сти, обратная сила уголовного закона. 
 

FEATURES OF DETERMINING THE TIME OF THE COMMISSION OF A CRIME 
 

Asyutina Karina Romanovna 
 
Abstract: the article examines the features of establishing the time of the commission of a crime under Rus-
sian criminal law. It analyses the rule of part 2 of Article 9 of the Criminal Code, which links the time of the 
commission of a crime to the moment of the act irrespective of the occurrence of consequences, and assesses 
its sufficiency with regard to result crimes, continuing and continuous offences, complicity, and acts committed 
in the digital environment. The clarifications of Resolution No. 43 of the Plenum of the Supreme Court of 12 
December 2023 are examined, which distinguished the legal and factual completion of a single complex crime 
and established the rule on applying a new law to an act commenced before its entry into force. It is argued 
that the brevity of the statutory formula is compensated by judicial interpretation, and that the rules thus devel-
oped need to be transferred into the text of the law. A wording for part three of Article 9 of the Criminal Code is 
proposed. 
Keywords: time of the commission of a crime, Article 9 of the Criminal Code, continuing offence, continuous 
offence, moment of completion of a crime, single complex crime, limitation periods, retroactive effect of crimi-
nal law. 

 
Отправная точка любой уголовно-правовой оценки задана ч. 1 ст. 9 Уголовного кодекса Россий-

ской Федерации от 13.06.1996 № 63-ФЗ (далее – УК РФ): преступность и наказуемость деяния опреде-
ляются уголовным законом, действовавшим во время совершения этого деяния [1]. Правило предпола-
гает, что момент совершения преступления установлен, и потому ч. 2 ст. 9 УК РФ раскрывает его со-
держание: временем совершения преступления признаётся время совершения общественно опасного 
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действия или бездействия независимо от времени наступления последствий [1]. Конституционной рам-
кой обеих норм выступает ч. 1 ст. 54 Конституции Российской Федерации, запрещающая придавать 
обратную силу закону, устанавливающему или отягчающему ответственность [2]. Законодатель уложил 
ответ на вопрос о времени совершения преступления в одну строку. 

Цена такой лаконичности обнаруживается сразу, поскольку от установленного момента зависит 
слишком многое. С ним связаны выбор применимой редакции статьи Особенной части, исчисление 
сроков давности по ст. 78 УК РФ, определение того, достигло ли лицо возраста, предусмотренного ст. 
20 УК РФ, а также решение вопроса о применении закона, улучшающего положение виновного. Пленум 
Верховного Суда РФ в постановлении от 24.06.2025 № 10 прямо связал точное установление времени 
совершения общественно опасного деяния с правильным применением правил об обратной силе уго-
ловного закона [3]. Ошибка в дате влечёт не техническую неточность, а применение иного закона. 

Почти столетие единственным ориентиром по наиболее сложной категории дел служило поста-
новление Пленума Верховного Суда СССР от 4 марта 1929 года, признанное не действующим на тер-
ритории России пунктом 12 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 12.12.2023 № 43 «О неко-
торых вопросах судебной практики по уголовным делам о длящихся и продолжаемых преступлениях» 
(далее – Постановление Пленума ВС РФ № 43) [4]. Появление нового акта судебного толкования и со-
здаёт повод для настоящего исследования, цель которого – установить, насколько правило ч. 2 ст. 9 УК 
РФ самодостаточно и какими средствами восполняется его неполнота. Методологическую основу со-
ставили формально-юридический метод, применённый к тексту ст. 9 УК РФ, и системный анализ разъ-
яснений высшей судебной инстанции. 

Установление времени совершения преступления следует отличать от установления времени 
действия закона. Второе решается по Федеральному закону от 14.06.1994 № 5-ФЗ, согласно которому 
федеральный закон вступает в силу по истечении десяти дней после дня официального опубликова-
ния, если самим законом не установлен иной срок [5]. Две операции соединяются лишь на завершаю-
щем этапе, когда установленная дата деяния сопоставляется с периодом действия конкретной редак-
ции нормы. Смешение этих вопросов ведёт к тому, что дискуссия о времени совершения преступления 
подменяется рассуждением о вступлении закона в силу. 

Правило ч. 2 ст. 9 УК РФ построено на приоритете деяния над результатом, и такое решение 
имеет догматическое основание: именно в действии или бездействии выражается воля лица, тогда как 
последствие может наступить помимо этой воли и вне контроля виновного. В учебной литературе уста-
новление действующего на момент совершения преступления закона называют исходным пунктом ква-
лификации [6, с. 62]. Норма избавляет правоприменителя от необходимости выяснять, охватывалось 
ли умыслом наступление последствия именно в тот или иной срок. Она же порождает наиболее из-
вестное возражение против себя. 

Возражение касается материальных составов, в которых между деянием и последствием прохо-
дят месяцы, а иногда и годы. Лицо совершает действие при одном законе, смерть потерпевшего или 
крупный ущерб наступают при другом, более строгом. Буквальное применение ч. 2 ст. 9 УК РФ означа-
ет, что применяется закон времени деяния, и такое прочтение согласуется с ч. 1 ст. 54 Конституции РФ, 
поскольку иное решение возлагало бы на лицо ответственность по закону, которого в момент его дей-
ствий не существовало [2]. Норма молчит о том, как быть, если последствие вообще не наступило, а 
деяние уже выполнено. Ответ даёт институт неоконченного преступления, где момент деяния сохраня-
ет значение точки отсчёта, а квалификация зависит от конструкции состава [7, с. 48]. 

Зависимость юридической оценки от конструкции состава наиболее наглядна там, где закон свя-
зывает наказуемость с количественными параметрами. А. В. Курсаев выводит момент юридического 
окончания преступления из конструкции состава, а также из степени определённости умысла и цели, и 
приходит к выводу, что при недостижении закреплённых в уголовном законе количественных парамет-
ров ущерба содеянное может квалифицироваться как покушение [8, с. 31]. Практическое следствие та-
кого подхода существенно: одна и та же последовательность действий получает разную оценку в зави-
симости от того, была ли сумма предполагаемого ущерба заранее определена умыслом виновного. 
Формальные и усечённые составы этой сложности не знают, так как в них законодатель переносит мо-
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мент окончания на само деяние или на более раннюю стадию [9, с. 27]. 
Наибольшие трудности возникают тогда, когда деяние не сводится к единичному акту. Пленум 

Верховного Суда РФ отнёс длящиеся и продолжаемые преступления к разновидностям единого слож-
ного преступления, подчеркнув необходимость отграничивать их от совокупности преступлений по ст. 
17 УК РФ, и указал, что точное установление их признаков значимо для квалификации, исчисления сро-
ка давности уголовного преследования, решения вопросов об освобождении от ответственности и о 
назначении справедливого наказания (п. 1 Постановления Пленума ВС РФ № 43) [4]. Признаки этих 
двух конструкций различны, и различия задают разные ответы на вопрос о времени совершения. 

Длящееся преступление, по разъяснению Пленума, начинается с определённого преступного 
действия – например, размещения в определённом месте незаконно приобретённого огнестрельного 
оружия с целью его незаконного хранения либо самовольного оставления поднадзорным лицом места 
жительства с целью уклонения от административного надзора – или с определённого преступного без-
действия, такого как невыплата заработной платы, и характеризуется последующим непрерывным 
осуществлением состава данного деяния (п. 2) [4]. Ключевым здесь оказывается разграничение двух 
моментов окончания. Юридически преступление окончено, как только совершённое действие или без-
действие содержит все признаки состава, а моментом фактического окончания, учитываемым при при-
менении амнистии и исчислении срока давности, признаётся прекращение деяния (п. 3). Пленум пере-
числил три варианта такого прекращения: по воле самого лица путём добровольной выдачи оружия, 
явки с повинной или исполнения обязанности по выплате, вопреки его воле в результате действий по 
обнаружению и задержанию, а также вследствие событий, прекращающих обязанность, от исполнения 
которой лицо уклонялось, – в частности достижения предельного возраста призыва на военную службу. 

Продолжаемым Пленум назвал преступление, состоящее из двух или более тождественных про-
тивоправных деяний, охватываемых единым умыслом (п. 4) [4]. Каждое из деяний может как содержать 
все признаки состава – при получении или даче взятки в несколько приёмов, при легализации имуще-
ства посредством нескольких финансовых операций, – так и не содержать их, составляя одно преступ-
ление лишь в совокупности, например при хищении имущества по частям, когда отдельно взятый эпи-
зод с учётом стоимости похищенного не влечёт уголовной ответственности. О единстве умысла свиде-
тельствуют незначительный разрыв во времени между деяниями, аналогичный способ, тождествен-
ность объекта или предмета посягательства и общая цель. Начало продолжаемого преступления Пле-
нум связал с совершением первого из тождественных деяний, а момент фактического окончания – с 
последним из них (п. 6). Наличие квалифицирующего признака хотя бы в одном из деяний влечёт ква-
лификацию содеянного в целом с учётом этого признака (п. 5). 

Разъяснение, наиболее значимое для темы, содержится в пункте 7: если длящееся или продол-
жаемое преступление начато до вступления в силу нового закона, ухудшающего положение лица, но 
окончено после, применяется новый закон [4]. Решение выглядит парадоксальным на фоне ч. 2 ст. 9 УК 
РФ, ведь часть деяния совершена при прежнем законе. Противоречия здесь нет: непрерывное осу-
ществление состава либо совершение очередного тождественного деяния после вступления нового 
закона в силу означает, что деяние продолжается уже в условиях действия этого закона, и ретроактив-
ности не возникает. Ту же логику Пленум применил к амнистии, указав, что акт об амнистии не подле-
жит применению, если лицо продолжило длящееся преступление после его издания либо совершило 
после этой даты хотя бы одно из деяний, входящих в продолжаемое преступление (п. 8). Г. Р. Нартико-
ев и Л. Х. Караева связывают правильное применение уголовного закона именно с точностью опреде-
ления времени совершения единичных длящихся и продолжаемых преступлений [10, с. 55]. 

Разъяснения не устранили доктринальных споров. В. И. Тюнин, исследуя признаки обеих кон-
струкций, ставит под сомнение ряд предложенных Пленумом критериев и показывает, что признак не-
прерывности осуществления состава поддаётся неоднозначному истолкованию применительно к дея-
ниям, выражающимся в бездействии [11, с. 95]. Отдельную сложность образует отграничение продол-
жаемого преступления от совокупности: В. С. Кудряшов обращает внимание на то, что правовая при-
рода продолжаемого преступления не имеет прямого законодательного закрепления и формируется 
доктринально и посредством толкования Верховного Суда РФ, а отсутствие чётких законодательных 
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критериев порождает неоднозначные подходы в практике [12, с. 88]. Оценка нескольких деяний как 
единого преступления либо как совокупности влияет и на статистические показатели преступности, что 
придаёт вопросу измерение, выходящее за пределы квалификации. 

Помимо длящихся и продолжаемых преступлений, установление времени требует особых пра-
вил ещё в нескольких ситуациях, и все они решены за пределами ст. 9 УК РФ. Исчисление сроков дав-
ности урегулировано Постановлением Пленума Верховного Суда РФ от 27.06.2013 № 19, согласно ко-
торому для окончания срока не имеет значения, приходится ли последний его день на рабочий, выход-
ной или праздничный день [13]. Возраст уголовной ответственности считается достигнутым не в день 
рождения, а по его истечении, то есть с ноля часов следующих суток, – так разъяснил Пленум Верхов-
ного Суда РФ в постановлении от 01.02.2011 № 1 [14]. Правило имеет прямое практическое значение: 
деяние, совершённое в день четырнадцатилетия или шестнадцатилетия, ответственности по ст. 20 УК 
РФ не влечёт. 

Соучастие ст. 9 УК РФ не упоминает вовсе. Организатор, подстрекатель и пособник выполняют 
свои действия, как правило, раньше исполнителя, и вопрос о том, определяется ли время совершения 
преступления для каждого соучастника самостоятельно либо по моменту деяния исполнителя, решает-
ся доктринально. Текст ч. 2 ст. 9 УК РФ говорит о времени совершения общественно опасного действия 
или бездействия, и такая формулировка скорее поддерживает первый вариант, поскольку каждый со-
участник совершает собственное деяние [15, с. 61]. Практика идёт иным путём, ориентируясь на един-
ство преступления и на момент его выполнения исполнителем. 

Цифровая среда добавила к перечню сложностей свои. Деяние, выполняемое дистанционно, 
распадается на отправку команды, её обработку и наступление результата, причём эти события могут 
разделяться как временем, так и территорией нескольких государств. Е. А. Русскевич предупреждает, 
что цифровой способ совершения преступления далеко не всегда свидетельствует об увеличении об-
щественной опасности деяния, и критически оценивает практику механического дополнения уголовного 
закона признаками, отражающими такой способ [16, с. 28]. Применительно ко времени совершения 
преступления вывод из этого рассуждения состоит в том, что новых правил ч. 2 ст. 9 УК РФ не требует: 
моментом деяния остаётся момент совершения действия, а техническая опосредованность результата 
относится к сфере доказывания. 

Обзор этих ситуаций обнаруживает закономерность: правило ч. 2 ст. 9 УК РФ универсально по 
форме, но по каждому сложному вопросу правоприменитель обращается не к закону, а к акту судебно-
го толкования. Наиболее уязвима здесь конструкция единого сложного преступления, поскольку ни 
длящееся, ни продолжаемое преступление в УК РФ не определены, а правило о применении нового 
закона к деянию, окончанному после его вступления в силу, существует исключительно в разъяснении 
Пленума. По нашему мнению, ст. 9 УК РФ следует дополнить частью третьей в следующей редакции: 
«Временем совершения длящегося преступления признаётся время прекращения общественно опас-
ного деяния по воле лица, его совершающего, либо вопреки его воле, а равно вследствие наступления 
обстоятельств, прекращающих обязанность, от исполнения которой лицо уклонялось. Временем со-
вершения продолжаемого преступления признаётся время совершения последнего из тождественных 
деяний, охватываемых единым умыслом». Предлагаемая норма закрепляет уже сложившийся в прак-
тике подход, воспроизводя решения пунктов 3, 6 и 7 Постановления Пленума ВС РФ № 43 [4], и пере-
водит его из плоскости толкования в плоскость закона. 

Целесообразность аналогичного закрепления правила о времени совершения преступления со-
участниками представляется сомнительной: единого решения доктрина не выработала, а преждевре-
менная фиксация одного из подходов лишила бы суды возможности учитывать характер конкретного 
соучастия. Ограничиться здесь стоит разъяснением высшей судебной инстанции, тогда как определе-
ния длящегося и продолжаемого преступления нуждаются именно в законодательной форме, посколь-
ку от них зависят сроки давности и применение амнистии. 

Проведённый анализ позволяет свести результаты к нескольким положениям. Формула ч. 2 ст. 9 
УК РФ, привязывающая время совершения преступления к моменту деяния независимо от наступления 
последствий, догматически верна и согласуется с конституционным запретом ретроактивности, но 
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охватывает лишь простейшую ситуацию единичного акта. Все остальные случаи – материальные со-
ставы с отдалённым последствием, единые сложные преступления, соучастие, достижение возраста 
ответственности, исчисление сроков давности – урегулированы разъяснениями Пленума Верховного 
Суда РФ, а не законом [4; 13; 14]. 

Такое распределение регулятивной нагрузки создаёт риск нестабильности, поскольку акт судеб-
ного толкования может быть изменён без вмешательства законодателя, а положение лица, совершив-
шего преступление, зависит от того, какая редакция разъяснения действует на момент рассмотрения 
дела. Отмена постановления 1929 года после почти столетнего применения показывает, насколько 
долговечными оказываются такие акты и насколько ощутима их замена. Направление совершенство-
вания состоит поэтому не в пересмотре правила ч. 2 ст. 9 УК РФ, доказавшего свою состоятельность, а 
в переносе выработанных практикой решений в текст уголовного закона. 
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Введение. Отечественная наука уголовного процесса, отражая принципиальные положения рос-

сийского конституционного законодательства, в качестве актуального направления исследований пра-
воприменительной деятельности выделяет тактику профессиональной защиты преследуемых лиц. От-
ход законодателя от следственного типа уголовного процесса и его построение на основе принципа 
состязательности безусловно делает значимым это направление научных исследований. 

Предметное знание, сформированное на основе изучения объектной области, сфокусировано на 
теоретических положениях представителей юриспруденции, исследовавших соответствующую темати-
ку. Степень научной разработки тематики о тактике профессиональной защиты может связываться с 
публикациями Н. И. Газетдинова [1, с. 53−61], М. О. Баева [2, с. 189-197] и др. ученых. 

В настоящей статье основное внимание нами уделяется теоретическим подходам в обосновании 
выделенного научного направления. Проблематика нормативного регулирования (как фактора исследо-
вания адвокатской деятельности) в настоящей статье нами не преследуется. Основной научной целью, 
которую преследовали соавторы данной работы, был анализ научных позиций, позволяющих аргументи-
ровать существования теоретических исследований, связанных с тактикой профессиональной защиты. 

Базовым методом при проведении исследования был юридико-догматический подход. 
Основная часть. Сегодня вполне очевидно, что действующая Конституция Российской Федера-

ции (далее — Конституция РФ)5 является ядром правовой системы России, влияющим на формирова-

                                                        
5 Конституция Российской Федерации: принята всенародным голосованием 12 декабря 1993 г. // Российская газета. — 1993. — 25 декабря. 
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ние и отрасли уголовно-процессуального права. Множество норм основного закона России, сосредото-
ченных в статьях 2, 45, 46, 48, 49, 123 Конституции России, фиксируют право преследуемого лица на 
защиту, его обеспечение властными участниками уголовного процесса, построение предварительного 
и судебного производства по уголовным делам по правилам состязательного судопроизводства.  

Очевидно, что конституционная сущность Уголовно-процессуального кодекса Российской Феде-
рации 2001 г. (далее — УПК РФ)6 должна соответствующе отражаться в теоретических работах по кон-
ституционному, уголовно-процессуальному праву и криминалистике. Если подобное суждение полагать 
гипотезой настоящей статьи, то она находит подтверждение в соответствующих научных публикациях. 

Так Н. И. Газетдинов — известный ученый Республики Татарстан и член Совета Адвокатской па-
латы Республики Татарстан, в своей статье, посвященной гарантиям обеспечения подозреваемому 
права на защиту и вышедшей в свет вскоре после вступления в силу УПК РФ многократно аргументи-
ровал свою позицию нормами Конституции РФ [1, С. 53−55], что совершенно обосновано. Сегодня 
юридическое исследование, игнорирующее принципиальные конституционные положения о правах че-
ловека, в том числе преследуемого в уголовном порядке лица, видятся невозможными.  

В связи с этим автор обоснованно подчеркивает, что принципиальное положение, сформулиро-
ванное законодателем в статье 48 Конституции РФ, «служит максимальному обеспечению прав и за-
конных интересов подозреваемого» (здесь и далее в цитатах курсив наш. — А. М., Е. С.) [1, с. 53]. 
Естественно, что отмеченная максимальность обеспечения права преследуемого лица, в данном слу-
чае подозреваемого, должна связываться с эффективностью деятельности участников стороны защи-
ты. Это же предполагает формулирование подозреваемым и его защитником тактических задач для 
отдельных процессуальных действий и получение соответствующих тактических результатов.  

Примечательно, что аргументация допустимого содержания защитительной деятельности Н. И. 
Газетдиновым, связывается с так называемым «Правилом Миранды» [1, с. 57], уже исследованным 
ранее одним из соавторов настоящей статьи [4, с. 238−245]. Приведенная позиция, касающаяся уго-
ловно-процессуального права США, содержит нормативную идею для отечественного конституционно-
го права. В случае с подсудимым Э. Мирандой была нарушена «привилегия против самообвинения, 
гарантированная пятой поправкой Конституции США» [1, с. 57]. Закономерно, что и в российской кон-
ституции в ходе ее последующей эволюции эта идея была учтена в правилах ст. 51, нормы которой 
допускают для преследуемого лица тактический выбор — давать или не давать показания против себя. 
Соответственно, профессиональный защитник, оказывающий юридическую помощь подозреваемому, 
может давать своему доверителю рекомендацию о подобном выборе, который является конституцион-
но обоснованным. 

Авторитетный исследователь тактики и стратегии профессиональной защиты — профессор М. О. 
Баев так же связывает рассматриваемую проблематику с действием норм Конституции РФ [2, с. 195]. 
Особо значимым, в позиции данного ученого видятся его рассуждения о выборе позиции (принятии 
тактического решения профессиональным защитником) на основании норм законодательства [2, с. 
195]. Несомненно, что конституционные положения в этом случае являются нормативным фактором 
тактики защиты преследуемого лица.  

Интересен, в связи с приведенными точками зрения, подход Л. А. Зашляпина, ссылающегося в 
обоснование рассматриваемого научного направления на теоретические позиции ученых-
конституционалистов [5, с. 111]. Основания для этого есть. Конституционное и уголовно-
процессуальное право образуют систему. При этом конституционные положения образуют ядро право-
вой системы России, которое влияет на отраслевые науки, в том числе и на науку уголовного процесса, 
в которой определяются статусы и тактические возможности преследуемого лица с учетом принципов 
отечественного основного закона. 

Вывод. В отечественной науке конституционного и уголовно-процессуального права в явной 
форме проявляются позиции, обосновывающие нормами Конституции РФ возможность существования 
научного направления о тактике профессиональной защиты преследуемых лиц. 

 

                                                        
6 Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации от 18.12.2001 № 174-ФЗ // Собрание законодательства РФ. 2001. № 52 (ч. I). Ст. 4921. 
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Действие уголовного закона в пространстве относится к числу основополагающих вопросов уго-

ловного права, поскольку определяет пределы государственной юрисдикции при совершении обще-
ственно опасных деяний [1]. В Российской Федерации соответствующие правила сосредоточены преж-
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де всего в статьях 11 и 12 Уголовного кодекса Российской Федерации (далее – УК РФ), расположенных 
в главе 2 раздела I. В действующей редакции УК РФ, актуальной на 2026 г., ст. 11 закрепляет преиму-
щественно территориальный принцип, тогда как ст. 12 сочетает гражданство, специальный статус ли-
ца, характер посягательства и международно-правовые основания уголовной юрисдикции. Поэтому 
сравнительный анализ данных норм позволяет выявить различия между осуществлением уголовной 
власти непосредственно на российской территории и ее распространением на деяния, совершенные за 
рубежом [4]. 

Часть 1 ст. 11 УК РФ устанавливает общее правило: лицо, совершившее преступление на терри-
тории Российской Федерации, подлежит уголовной ответственности по российскому уголовному зако-
нодательству. Содержание нормы свидетельствует о приоритетном значении территориального прин-
ципа: определяющим обстоятельством является место совершения преступления, а не гражданство 
виновного. Следовательно, иностранный гражданин либо лицо без гражданства, совершившие пре-
ступление в пределах российской территории, в общем случае подпадают под действие УК РФ. Анало-
гичный подход применяется к гражданам России, если деяние совершено внутри государства.  

Закон специально расширяет понятие территории России применительно к уголовной юрисдик-
ции. В соответствии с ч. 2 ст. 11 УК РФ преступления, совершенные в пределах территориального моря 
или воздушного пространства России, признаются совершенными на ее территории; действие УК РФ 
распространяется также на преступления на континентальном шельфе и в исключительной экономиче-
ской зоне Российской Федерации. Тем самым законодатель учитывает особенности пространств, пра-
вовой режим которых определяется не только внутренним правом, но и международным правом. Дан-
ное положение имеет практическое значение для преступлений, связанных с морской деятельностью, 
использованием природных ресурсов и эксплуатацией объектов на морском шельфе. 

Часть 3 ст. 11 УК РФ формирует особое правило для судов и воздушных судов. Лицо, совершив-
шее преступление на судне, приписанном к порту Российской Федерации и находящемся в открытом 
водном или воздушном пространстве за пределами России, подлежит ответственности по УК РФ, если 
международным договором не установлено иное. Безусловное применение Кодекса предусмотрено 
для преступлений на военном корабле или военном воздушном судне России независимо от места 
нахождения. Следовательно, законодатель связывает юрисдикцию с устойчивой государственно-
правовой связью судна с Российской Федерацией. 

Особое значение имеет часть 4 ст. 11 УК РФ, согласно которой вопрос об ответственности ди-
пломатических представителей иностранных государств и других лиц, обладающих иммунитетом, раз-
решается в соответствии с нормами международного права. Поэтому территориальный принцип не яв-
ляется абсолютно безусловным: он ограничивается международно-правовыми иммунитетами, прежде 
всего дипломатическими. В результате место совершения преступления само по себе еще не означает 
автоматическую возможность привлечения соответствующего лица российскими органами уголовной 
юрисдикции. 

Статья 12 УК РФ регулирует ситуации, в которых преступление совершено вне пределов Россий-
ской Федерации [2]. Часть 1 данной статьи распространяет российский уголовный закон на граждан 
России и постоянно проживающих в России лиц без гражданства, совершивших за рубежом преступле-
ние против интересов, охраняемых УК РФ, при условии отсутствия решения суда иностранного госу-
дарства по данному преступлению. В отличие от ст. 11 УК РФ здесь юридически значимой становится 
принадлежность лица к российскому государству либо наличие постоянного проживания, а не место 
совершения деяния. Данное правило отражает персональный принцип уголовной юрисдикции. 

Особую разновидность составляет ч. 2 ст. 12 УК РФ: военнослужащие воинских частей Россий-
ской Федерации, дислоцирующихся за пределами России, за преступления на территории иностранно-
го государства несут ответственность по УК РФ, если иное не предусмотрено международным догово-
ром России. В данном случае основанием юрисдикции выступает специальный статус лица и характер 
его связи с российскими вооруженными силами. 

Часть 3 ст. 12 УК РФ устанавливает наиболее сложный вариант экстерриториальной юрисдик-
ции. Иностранные граждане и лица без гражданства, не проживающие постоянно в России, могут под-
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лежать ответственности по УК РФ, если преступление направлено против интересов Российской Феде-
рации либо гражданина России или постоянно проживающего в России лица без гражданства. Кроме 
того, такая ответственность возможна в случаях, предусмотренных международным договором России 
либо иным документом международного характера, содержащим обязательства, признаваемые Рос-
сийской Федерацией, в сфере отношений, регулируемых УК РФ. Необходимыми условиями остаются 
отсутствие осуждения в иностранном государстве и привлечение к уголовной ответственности на тер-
ритории России. 

Сопоставление статей 11 и 12 УК РФ показывает, что их различие определяется прежде всего 
пространственной характеристикой преступления и основанием возникновения российской юрисдик-
ции. Статья 11 УК РФ исходит из территориального принципа: первичным является место совершения 
деяния. Статья 12 УК РФ, напротив, закрепляет исключения из территориальности, позволяющие осу-
ществлять уголовную юрисдикцию при отсутствии физической связи деяния с российской территорией. 
При этом ст. 12 УК РФ не устанавливает единого экстерриториального принципа, а объединяет не-
сколько моделей: персональную в отношении граждан России и постоянно проживающих лиц без граж-
данства, специальную в отношении военнослужащих и ограниченную защитную и договорную юрис-
дикцию в отношении иностранных граждан и иных лиц. 

Существенным общим элементом выступает учет международного права. В ст. 11 УК РФ междуна-
родно-правовые ограничения прямо проявляются через иммунитеты и оговорки относительно судов. В 
ст. 12 УК РФ международные договоры, а также иные международные документы являются самостоя-
тельным основанием уголовной юрисдикции. Судебная практика Верховного Суда Российской Федера-
ции (далее – ВС РФ) подтверждает, что применение ч. 3 ст. 12 УК РФ требует установления предусмот-
ренных законом связей преступления с российскими интересами и соблюдения условия о непривлечении 
лица к уголовной ответственности иностранным государством. В одном из опубликованных ВС РФ мате-
риалов подчеркивается возможность применения УК РФ к иностранному гражданину за преступления, 
совершенные вне России, когда такие деяния были совершены против интересов России. 

Практическое разграничение этих положений особенно важно для смешанных составов, когда 
отдельные элементы преступной деятельности связаны с разными государствами: например, подгото-
вительные действия осуществляются за рубежом, а последствия наступают в России, либо противо-
правное поведение начинается на территории одного государства и продолжается на территории дру-
гого. В подобных ситуациях установление места совершения преступления требует оценки объектив-
ных обстоятельств конкретного деяния и его юридической конструкции. Ошибочное определение тер-
риториальной привязки способно повлечь неверный выбор применимого уголовного закона и породить 
конфликт юрисдикций. 

Отдельное значение имеет взаимосвязь ст. 12 УК РФ со ст. 13 УК РФ о выдаче лиц, совершив-
ших преступление. Для гражданина России действует специальная гарантия: совершение преступле-
ния на территории другого государства не означает возможности его выдачи этому государству при 
наличии предусмотренных законом условий; соответствующая правовая позиция отражена в материа-
лах ВС РФ. Таким образом, российское законодательство стремится сочетать защиту своих граждан с 
принципом международного взаимодействия в сфере борьбы с преступностью. 

В заключение следует отметить, что статьи 11 и 12 УК РФ образуют взаимосвязанную систему 
действия уголовного закона в пространстве. Статья 11 УК РФ закрепляет базовую территориальную 
юрисдикцию России и одновременно определяет ее распространение на территориальное море, воз-
душное пространство, континентальный шельф, исключительную экономическую зону, а также отдель-
ные российские суда и военные объекты. Статья 12 УК РФ регулирует экстерриториальные случаи и 
дифференцирует их в зависимости от гражданства, места постоянного проживания, военного статуса, 
направленности преступления и международно-правовых обязательств. 

Современная конструкция уголовно-правовой юрисдикции Российской Федерации, исходя из 
действующей редакции УК РФ, сочетает территориальный принцип с персональными, специальными и 
защитными механизмами [3]. При этом применение ст. 12 УК РФ требует более сложной юридической 
оценки, поскольку необходимо установить специальное основание для распространения российского 
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уголовного закона на деяние, совершенное за рубежом, а также учесть существование судебного ре-
шения иностранного государства и требования международного права. 
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Аннотация: данная статья посвящена анализу криминалистических особенностей расследования пре-
ступлений в сфере компьютерной информации. В работе рассматривается специфика следственных 
действий, суть и проблематика расследования, в том числе затрагивается аспект использования раз-
личных средств. Актуальность темы высока, так как в наше время сама по себе информация – значи-
мый элемент, ценный актив и ресурс. Информация (в том числе, соответственно, и компьютерная) ста-
новится всё сложнее, меняется, источников информационных объективно становится всё больше. В 
связи с чем криминалистический аспект важно рассмотреть детально. 
Ключевые слова: компьютерная информация, криминалистика, цифровые доказательства, расследо-
вание преступлений, киберпреступность. 
 

CRIMINOLOGICAL FEATURES OF INVESTIGATING CRIMES IN THE FIELD OF COMPUTER 
INFORMATION 

 
Yansapova Yulia Ravilyevna 

 
Abstract: This article is devoted to the analysis of the criminalistics features of investigating crimes in the field 
of computer information. The paper examines the specifics of investigative actions, the essence and problems 
of the investigation, including the aspect of using various tools. The relevance of the topic is high, as in our 
time, information itself is a significant element, a valuable asset and resource. Information (including, accord-
ingly, computer-related information) is becoming increasingly complex and is changing; the number of objec-
tive information sources is growing. For this reason, it is important to examine the forensic aspect in detail.  
Key words: computer information, criminology, digital evidence, crime investigation, cybercrime. 

 
В последние десятилетия информация стала неотъемлемой частью таких важных сфер деятель-

ности государства, как связь, транспорт, энергетика, добыча и хранение стратегически важных ресур-
сов, банковская система, системы жизнеобеспечения населения, оборона, структуры обеспечения 
устойчивой работы государственного аппарата, что закономерно привело к проникновению преступно-
сти в сферу компьютерной информации. Возможность совершать противоправные действия, находясь 
на значительном удалении от места совершения преступления, оставаясь при этом не только не заме-
ченным, но и не обнаруженным впоследствии привлекает все больше преступников. 

Под преступлениями в сфере компьютерной информации следует понимать виновно совершен-
ное общественно опасное деяние, совершенное в сфере информационных технологий путем воздей-
ствия на сведения (сообщения, данные), представленные в электронно-цифровой форме, независимо 
от средств их хранения, обработки и передачи. Следует детализировать, что традиционно к числу пре-
ступлений рассматриваемой категории относят, прежде всего, составы 28 главы Уголовного кодекса. 
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Однако они часто являются лишь способом совершения других преступлений [1, c. 106].   
По российскому законодательству, в соответствии с общепринятой терминологией, «преступления 

в сфере компьютерной информации» – это прежде неправомерный доступ к данной информации, созда-
ние вредоносных программ, вирусов, шпионского программного обеспечения, нарушение правил обра-
ботки данных. Однако термин шире в основе своей, фактически он охватывает разные вариации и про-
явления мошенничества, вымогательства, клеветы, разноплановых махинаций. Расследование – это 
именно урегулированная законом деятельность уполномоченных субъектов (следователь, дознаватель, 
эксперт) в том числе с учетом изобличения виновных и обеспечения возмещения ущерба [2, c. 399]. 

Этапы расследования преступлений в сфере компьютерной информации с точки зрения крими-
налистики в общем виде стоит обозначить так: 

1. Обнаружение признаков, это может быть сбой системы, некая утечка данных, например. 
2. Фиксация цифровой обстановки, изъятие носителей, зеркалирование дисков. 
3. Далее следует соответствующая криминалистическая экспертиза. 
4. По общему правилу, в рамках следующего этапа осуществляется идентификация субъекта, 

в частности, учитывается IP, существующий никнейм, сетевой идентификатор, аккаунт, любая инфор-
мация, которую удастся достать. 

5. Доказывание – закономерный этап, притом нужны процессуально допустимые доказатель-
ства [2, c. 402]. 

Киберпреступник, к примеру, притворяется сотрудником банка, другом, ботом, алгоритмом. Сле-
дователь должен успеть вовремя получить данные, расследовать преступление. Расследование пре-
ступлений в сфере компьютерной информации фактически служит процессом превращения хаоса 
цифровых следов в упорядоченную систему доказательств, где инструментами выступают не только 
УПК и криминалистическая методика, но и понимание архитектуры сетей, психологии анонимности, по 
сути, ничто нельзя стереть бесследно. Можно также отметить, что это работа, где нужно быть одно-
временно юристом, психологом, в целом тут кроется сложность в том, что надо собрать воедино и гра-
мотно объединить классические криминалистические методы и специфику цифровой эпохи, так как 
происходит цифровая эволюция, и у информационного общества появляются свои сложности. С одной 
стороны, указываемые преступления совершаются в виртуальном пространстве, где, казалось бы, нет 
места физическим следам. С другой же стороны, буквально каждое действие в цифровой среде остав-
ляет свои следы, возможно, более многочисленные и долговечные, чем при совершении традиционных 
преступлений. Острая проблема в том, что эти следы имеют иную природу и требуют иных инструмен-
тов для их обнаружения, фиксации и последующей интерпретации, расшифровки [3, c. 85]. 

Для большинства преступлений, совершаемых в компьютерных сетях, характерны несколько 
особенностей, которые напрямую определяют специфику их расследования. Прежде всего, повышен-
ная латентность выражена ярко, ибо преступления часто остаются необнаруженными в течение дли-
тельного времени, а потерпевшие могут даже не подозревать, что их взломали, обманули и тому по-
добное.  В качестве типичных предметов посягательств следует рассматривать электронные базы 
данных, серверы коммерческих организаций, государственных органов и учреждений, в том числе объ-
ектов критической информационной инфраструктуры РФ, банковские карты, электронные почтовые 
ящики, страницы в социальных сетях. Обстановка преступления традиционно рассматривается именно 
как система условий места и времени, с находящимися в них людьми, материальными предметами, в 
которых совершается уголовно наказуемое деяние. Данные преступления происходят в специфической 
среде, виртуальном кибернетическом пространстве, где в одном преступлении одновременно могут 
быть задействованы множество территориально удаленных друг от друга компьютеров. Каждое из 
мест нахождения электронного устройства имеет свою обстановку. Для характеристики времени со-
вершения преступления используется астрономическое время, то есть определенная временная точка 
и продолжительность осуществления способа посягательства от его начала до окончания в виде 
наступления общественно опасных последствий. Работа некоторых программ непосредственно связа-
на со временем, установленным на компьютере вручную и не всегда соответствующим действительно-
сти. Неправомерные действия часто происходит ночью в связи с уменьшением нагрузки на каналы свя-
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зи и возможностью быть незамеченным сразу.  Расследование специфично, так как фактическое и фи-
зическое местоположение преступника, жертвы и используемой инфраструктуры зачастую не совпада-
ет, и, более того, может находиться на разных континентах, в несовпадающих регионах и частях света. 
Приведенные характеристики формируют ту уникальную криминалистическую ситуацию, в которой 
следователю приходится работать. Он имеет дело не с осязаемыми предметами, а с отдельными, за-
частую весьма специфическими, данными, которые расположены на серверах по всему миру и могут 
быть, как правило, изменены, удалены одним нажатием [4, c. 97]. 

Одной из фундаментальных проблем при расследовании компьютерных преступлений является 
установление самого факта преступления и определение его места. А с развитием облачных техноло-
гий и децентрализованных сетей ситуация усложняется в разы, многократно. Данные размещают в не-
скольких местах, копируют и переносят. В рамках расследования эксперт должен грамотно подобрать 
инструменты и методы, чтобы обеспечить допустимость и достоверность получаемых результатов в 
соответствии с выдвигаемыми процессуальными требованиями. При необходимости предоставления 
суду части электронного массива данных применяются специальные процедуры: оформление заве-
ренных копий, хеширование исходного объекта и некой готовой копии, в контексте следственных дей-
ствий зачастую приходится делать много, требуется прилагать большие усилия [5, c. 201]. 

Итак, резюмируем, что в современной практике формируется единый подход к анализу пред-
ставленных материалов, который характеризуется комплексным анализом всех предоставленных дан-
ных, обеспечением строгих процессуальных гарантий. В этом проявлена специфика криминалистиче-
ских особенностей расследования преступлений в сфере компьютерной информации. 
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Борьба с определенными группировками, а, соответственно, и их символикой или атрибутикой, в 

любое время может и должно становиться актуальной задачей для всех ветвей власти в любом право-
вом государстве. 

Советское государство с первых дней своего существования приступило к радикальному пере-
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устройству символического пространства. Декретом ВЦИК и СНК РСФСР «Об уничтожении сословий и 
гражданских чинов» от 11 ноября 1917 года были упразднены все знаки и отличия, связанные с доре-
волюционными чинами и сословиями. Декрет «Об отделении церкви от государства и школы от церк-
ви» от 23 января 1918 года создал нормативную основу для последующих ограничений религиозной 
символики в публичном пространстве. В период Гражданской войны уголовно-правовые запреты в 
сфере символики носили ситуативный характер и были сопряжены с борьбой против «контрреволюци-
онной агитации» [1, с. 383]. 

Постановление ВЦИК о «красном терроре» от 2 сентября 1918 года открыло возможность для 
уголовного преследования за демонстрацию любой символики, ассоциировавшейся с противниками 
советской власти. Революционные трибуналы при этом действовали на основе «революционного пра-
восознания», а не чётких правовых норм, что порождало существенный произвол в правоприменении. 

Уголовный кодекс РСФСР 1922 г. запрещал пропаганду и агитацию, выражающуюся в призыве к 
свержению Советской власти, пропаганду и агитацию в направлении помощи международной буржуа-
зии, а также запрещали изготовление, хранение с целью распространения и распространение агитаци-
онной литературы контрреволюционного характера, что также запрещало, по сути, чуждую государству 
символику и элементы пропаганды [2, с. 286]. 

Советское уголовное правоприменение характеризуется, в том числе, практикой закрепления за-
претов на соблюдение подобных традиций, а также повсеместным насаждением атеизма и борьбой с 
религией. Происходит запрет конкретных действий и мероприятий, которые, так или иначе, можно рас-
сматривать как некий символ, объединяющий и ведущий людей к целям и интересам, ненужным на тот 
момент государству. УК РСФСР 1926 года в 1928 г. был дополнен главой 10 «Преступления, составля-
ющие пережитки родового быта», так, например: взимание сборов на религиозно-бытовые цели с яв-
ным использованием зависимости плательщиков, уплата выкупа за невесту. Все эти пережитки так или 
иначе составляли для людей символ, образ, связывающий их по одному и тому же культурному коду. 

Кроме того, как видно из судебной практики того времени, использование символики, ассоцииру-
ющейся с антисоветской деятельностью, в сочетании с контрреволюционными призывами квалифици-
ровалось как контрреволюционное преступление. Так, Ананийчук и Неприлюк были осуждены за то, что 
15 октября 1956 года разорвали книгу Маяковского и на листах сделали антисоветские надписи и нари-
совали свастики, а затем получившиеся листовки выбросили из окна на тюремный двор [3, с. 261]. 

УК РСФСР 1960 года не предусматривал ответственности за демонстрацию какой-либо символи-
ки, однако включал в себя преступления против государства– так, например, ст. 70 о призывах к 
насильственному изменению конституционного строя, ст. 70.1 о призывах к совершению преступлений 
против государства, ст. 71 о призывах к войне, ст. 72 об организационной деятельности, направленной 
к совершению особо опасных государственных преступлений, а равно участие в антисоветской органи-
зации. Эти статьи прямо не говорят о демонстрации запрещенной символики и атрибутики, однако, на 
мой взгляд, очевидно, что распространение материалов, символики, так или иначе призывающей к 
этим действиям, можно квалифицировать как эти преступления.  

Проведённый анализ позволяет выделить ряд устойчивых закономерностей советского уголовно-
го законодательства о запрещённой символике.  

Первая закономерность — политический характер запретов. На протяжении всего советского пе-
риода соответствующие уголовно-правовые нормы служили прежде всего инструментом подавления 
политической оппозиции и обеспечения идеологической монополии правящей партии, а не защиты кон-
кретных правовых благ.  

Вторая — неопределённость нормативных запретов. Отсутствие исчерпывающего перечня «за-
прещённой» символики и размытые диспозиции создавали условия для широкого судебного и админи-
стративного усмотрения, что прямо противоречило принципу законности.  

Третья — цикличность репрессивной активности. Интенсивность уголовных преследований су-
щественно варьировалась в зависимости от политического курса: максимум приходился на годы 
«большого террора», минимум — на периоды «оттепели» и «перестройки» [4, с. 168]. 

Таким образом, уголовная ответственность за оборот запрещённой символики и атрибутики про-
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шла в советский период сложную эволюцию: от декретного законодательства и практики революцион-
ных трибуналов через кодификации 1922 и 1926 годов — к Уголовному кодексу РСФСР 1960 года.  На 
каждом из этих этапов соответствующие нормы выполняли функцию инструмента идеологического 
контроля, а не охраны конкретных правовых интересов. 
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Безопасность при использовании атомной энергии является основным постулатом как непосред-

ственной эксплуатации, так и нормативно-правового регулирования. Данными вопросами занимаются 
МАГАТЭ, ООН, иные международные организации, а также национальные государства в собственном 
регулировании.  

МАГАТЭ, как особый регулятор, разрабатывает и обновляет серию международных стандартов - 
International Basic Safety Standards (серия «IAEA Safety Standards»), которая охватывает широкий 
спектр вопросов, от проектирования и эксплуатации ядерных и радиационных объектов до контроля за 
защитой персонала и населения.  

Отдельно МАГАТЭ уделяет внимание вопросам безопасности при транспортировке радиоактив-
ных материалов, включающие требования по сборам, хранению, переработке и порядке организации 
ядерных могильников (радиоактивных захоронений). С этой целью в 2012 году был издан «Regulations 
for the Safe Transport of Radioactive Material», (SSR-6, Rev. 1). 
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В 2018 SSR-6 был обновлён, поскольку международным регулятором были учтены научные ис-
следования, метрики облучения транспортного персонала и окружающей среды, а также полученный 
опыт применения рекомендаций за прошедший период.   

Однако, серии стандартов носят лишь рекомендательный характер, и чаще используются как ос-
нова для создания и унификации законодательства в области атомной сферы национальными госу-
дарствами. [1, с. 4]. 

Как указывает Самойлов А.С. и коллектив авторов в статье «Развитие правовой базы в области 
обеспечения радиационной безопасности»:  

«Общие принципы современной системы обеспечения радиационной безопасности реализуются 
как в рамках атомного права, так и в рамках обеспечения санитарно-эпидемиологического благополу-
чия населения. Цель атомного права – обеспечить юридическую основу для осуществления деятель-
ности, связанной с использованием атомной энергии и ионизирующих излучений, так чтобы надлежа-
щим образом обеспечивалась защита отдельных лиц, собственности и окружающей среды. Основные 
принципы международного атомного права сформулированы в «Справочниках по атомному праву» [3‒
4], изданных Международным агентством по атомной энергии (МАГАТЭ). Актуальные проблемы меж-
дународного и национального атомного права обсуждаются и обобщаются в журнале, регулярно изда-
ваемом Агентством по ядерной энергии при Организации экономического сотрудничества и развития 
(Nuclear Energy Agency Organisation for Economic Co-operation and Development ‒ NEA OECD)» 

В той же статье приводятся принципы, на которых международным регулятором осуществляется 
деятельность по выработке стандартов безопасности и рекомендаций для устранения нарушений либо 
последствий атомных инцидентов:  

«1. Принцип разрешения. В большинстве национальных правовых систем деятельность, кон-
кретно не запрещенная законом, рассматривается в качестве деятельности, которую лица могут сво-
бодно осуществлять без необходимости получения официального разрешения. Т.е. действует принцип: 
что не запрещено, то разрешено. В атомной отрасли вследствие особых рисков, связанных с ядерными 
технологиями, атомное право обычно требует, чтобы в отношении деятельности, связанной с деля-
щимся материалом и радионуклидами, было получено предварительное разрешение. Т.е. в атомной 
отрасли действует принцип: что не разрешено, то запрещено.  

2. Принцип ответственности – оператор или лицензиат должен обеспечить, чтобы осуществляе-
мая ими деятельность удовлетворяла действующим требованиям, касающимся безопасности человека 
и охраны окружающей среды.  

3. Принцип сохранности – предотвращение попадания источников ионизирующего излучения в 
категорию утерянных (бесхозных), а также предотвращение попадания источников в руки террористи-
ческих или преступных групп.  

4. Принцип непрерывного контроля. Регулирующий орган должен сохранять за собой постоянное 
право контролировать данную деятельность таким образом, чтобы быть уверенным в том, что она 
осуществляется безопасно и надежно, а также в соответствии с условиями разрешения» [4, c. 25]. 

Вся система регулирования атомного права в целом и государственного контроля (надзора) в 
частности развивается в ходе получения обратной связи от национальных контрольно-надзорных орга-
нов государств-членов МАГАТЭ и ООН, а также ведущих университетов в области радиологии и атом-
ной энергетики. Постоянная коммуникация акторов атомной сферы позволяет своевременно урегули-
ровать возникающие вызовы, вносить изменения в действующие стандарты и рекомендации.   

Подтверждение роли основных регулирующих организаций можно найти в работе Кочеткова О.А. 
и коллектива авторов «Общие принципы правового и нормативно-методического регулирования ради-
ационной безопасности»: 

«Исходную информацию и методологию, необходимые для осуществления процесса регулиро-
вания радиационной безопасности, на международном уровне обеспечивают три наиболее авторитет-
ные организации: 1. Научный комитет по действию атомной радиации Организации объединенных 
наций (НКДАР ООН) с 1955 г. накапливает и систематизирует информацию по уровням облучения пер-
сонала и населения в мире, по радиационным эффектам, проявляющимся в виде заболеваний (в том 
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числе генетических заболеваний у потомства) различной степени тяжести, вызванных воздействием 
ионизирующего излучения, а также по радиационным рискам. 2. На основании отчетов НКДАР ООН, 
содержащих систематизированные массивы фактического материала, Международная комиссия по 
радиологической защите (МКРЗ) разрабатывает философию радиационной защиты, в том числе уста-
навливает обязательные или рекомендуемые уровни ограничения облучения человека. МКРЗ образо-
вана в 1928 г., и в течение уже почти ста лет является мозговым центром в области радиационной без-
опасности. Она является независимой международной организацией и не имеет формального права 
навязывать свои предложения кому-либо, однако практическое законодательство в большинстве стран 
в основном следует ее рекомендациям. В рекомендациях МКРЗ изложены требования к ИИИ в плане 
обеспечения строгого контроля и предотвращения выхода источника из-под контроля, а также к проце-
дуре выполнения мероприятий по защите человека и окружающей среды от радиационного воздей-
ствия. 3. На основании рекомендаций МКРЗ Международное агентство по атомной энергии (МАГАТЭ), 
образованное в 1957 г., формирует комплекс требований к источнику и обеспечению контроля над ним. 
Особое внимание уделяется радиационной аварии как наиболее опасному виду потери контроля над 
источником. Это обусловлено тем, что безопасность ядерных технологий хорошо проработана и обес-
печивается при нормальном течении всех технологических процессов. Наибольшую опасность пред-
ставляет выход источника из-под контроля, в результате чего его воздействие на окружающие объекты 
может выйти за пределы установленных нормативов. МАГАТЭ не устанавливает законы и обязатель-
ные для исполнения требования, но проводит постоянно практическую работу по заключению между-
народных конвенций и контролю за их соблюдением» [3, с. 20]. 

Актуализация стандартов и рекомендаций международных регуляторов является одной из важ-
нейших задач их деятельности, и осуществляется посредством введения в практику новейших научных 
достижений в области радиологии, биологии, медицины, физики, права и других. Только с опорой на 
фундаментальные и прикладные научные исследования возможно качественное развитие системы 
правового регулирования как со стороны международных регуляторов, так и со стороны национальных 
контрольно-надзорных органов.  

Отдельно стоит отметить регуляторную роль ООН в сфере повышения радиационной безопас-
ности, защиты населения от воздействия радиации. С этой целью ООН был создан Научный комитет 
по действию атомной радиации (UNSCEAR), который проводит независимую международную оценку 
последствий воздействия радиационного (ионизирующих) излучения (излучений). Результаты исследо-
ваний комитета становятся основанием при разработке систем радиационной безопасности и защиты 
населения в национальных государствах, а также для согласования международного регулирования 
данного вопроса, что подтверждается Резолюцией Генассамблеи ООН № A/RES/76/75 от 09.12.2021 г. 
[2, с. 473-477]. 

Интеграция международных стандартов в законодательство национальных государств создаёт 
взаимосвязанную правовую систему контроля (надзора) в сфере радиационной безопасности, тем са-
мым, уменьшая вероятность возникновения ядерных инцидентов, аварий и/или катастроф. 

Стремительное развитие атомной энергетики, включение в данную сферу всё новых государств, 
создаёт необходимость регулирования всё большего количества вызовов, связанных как с новыми ак-
торами, так и с новыми технологиями, а также с проблемой накопления отработанного ядерного топли-
ва, источников радиации, возникших в следствие атомных инцидентов, иных вызовов, покушающихся 
на безопасность атомных объектов и эксплуатирующих их государств. 

Решение проблемы управления и правового регулирования накопления ядерных могильников, 
отработанного ядерного топлива и других источников загрязнения, является серьёзным вызовом и тре-
бует комплексных юридических решений и учёта экологических и социальных факторов.  

В настоящее время идёт процесс пересмотра моделей, оценивающих значения допустимых доз 
ионизирующих излучений, что влияет на показатели радиационной безопасности, что, в свою очередь, 
влечёт изменение либо принятие новых нормативных актов и стандартов, направленных на повыше-
ние безопасности объектов атомной отрасли и населения.  
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Своевременное реагирование международных регуляторов, а также принятие соответствующих 
нормативно-правовых актов национальными контрольно-надзорными органами позволяет создать 
устойчивую и эффективную систему безопасности и контроля (надзора) в области использования 
атомной энергии.  

Технологии, методы и акты контрольно-надзорных институтов совершенствуются благодаря уси-
лиям международных регуляторов и государственных органов национальных регуляторов. В перспек-
тиве возможна гармонизация стандартов национальных государств и международного права, органи-
зации системы контроля (надзора) в области использования атомной энергии.  
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Аннотация: В статье раскрывается сущность Федеральной службы судебных приставов (далее ФССП) 
как ключевого элемента системы принудительного исполнения в Российской Федерации. Автор анали-
зирует понятие ФССП России, её основные задачи и функции в контексте обеспечения исполнения су-
дебных актов и поддержания порядка в судах. Особое внимание уделено структурной организации 
службы: рассмотрены полномочия и задачи центрального аппарата, территориальных органов, а также 
роль подведомственных и специализированных подразделений.  
Ключевые слова: ФССП, служба судебных приставов, структура ФССП, исполнительное производ-
ство, структура ФССП.  
 

THE CONCEPT, STRUCTURE, AND PLACE OF THE BAILIFF SERVICE IN THE SYSTEM OF 
ENFORCEMENT BODIES 

 
Zhdanov Alexander Andreevich 

 
Abstract: The article reveals the essence of the Federal Bailiff Service (hereinafter referred to as the FBS) as 
a key element of the enforcement system in the Russian Federation. The author analyzes the concept of the 
FBS of Russia, its main tasks and functions in the context of ensuring the enforcement of court decisions and 
maintaining order in the courts. Special attention is paid to the structural organization of the service: the pow-
ers and tasks of the central office, territorial bodies, as well as the role of subordinate and specialized uni ts are 
examined.  
Keywords: FSSP, bailiff service, FSSP structure, enforcement proceedings, FSSP structure. 

 
Федеральная служба судебных приставов (ФССП России) представляет собой федеральный ор-

ган исполнительной власти, на который законодательно возложены две ключевые функции: обеспече-
ние установленного порядка деятельности судов и принудительное исполнение судебных актов, а так-
же актов иных органов и должностных лиц [1]. 

Правовой статус ФССП закреплён в Федеральном законе от 21 июля 1997 года № 118-ФЗ «Об 
органах принудительного исполнения Российской Федерации», который определяет задачи, полномо-
чия и организационные основы деятельности службы [1].  

Порядок принудительного исполнения регламентируется Федеральным законом от 2 октября 
2007 года № 229-ФЗ «Об исполнительном производстве», устанавливающим процедурные механизмы 
реализации требований исполнительных документов [2].  

Дополнительно деятельность ФССП регулируется Положением о Федеральной службе судебных 
приставов, утверждённым Указом Президента Российской Федерации. При этом служба подведом-
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ственна Министерству юстиции Российской Федерации, которое осуществляет координацию и контроль 
её работы [4]. 

В структуре реализуемых функций ФССП можно выделить несколько основных направлений, ко-
торые представлены в таблице 1. 

 
Таблица 1 

Векторные направления, реализуемые ФССП 

N/n Направление Особенности реализации 

1 Организация исполнения и при-
нудительное исполнение требо-
ваний исполнительных докумен-
тов 

Судебные приставы-исполнители принимают комплекс мер, 
направленных на взыскание задолженности, обращение 
взыскания на имущество и доходы должника, а также ис-
полнение неимущественных требований, таких как выселе-
ние, вселение либо восстановление на работе [3]. 

2 Организация обеспечения и непо-
средственное обеспечение уста-
новленного порядка деятельности 
судов 

Судебные приставы отвечают за безопасность судей, 
участников процесса, свидетелей и посетителей, поддержи-
вают общественный порядок в зданиях судов, осуществля-
ют принудительный привод лиц, уклоняющихся от явки по 
вызову суда, дознавателя службы судебных приставов, су-
дебного пристава-исполнителя [5]. 

3 Организация осуществления до-
знания по отдельным категориям 
уголовных дел, отнесённых к под-
следственности ФССП 

По делам о неисполнении судебных актов и воспрепятство-
вании деятельности суда [5]. 

 
Правовую основу структуры закладывает Федеральный закон от 21.07.1997 № 118-ФЗ «Об орга-

нах принудительного исполнения Российской Федерации».  
В статье 6.1 рассматриваемого законодательного акта прямо указаны органы, включённые в си-

стему принудительного исполнения РФ (рисунок 1) [1]. 
 

 
Рис. 1. Органы, включённые в систему принудительного исполнения РФ 

 

Федеральный орган принудительного исполнения - 
это сама ФССП России  

Территориальные органы ФССП и их подразделения 

Подведомственные организации - научно-
исследовательские, проектные, медицинские (в том 
числе санаторно-курортные), образовательные и 
иные организации, которые специально созданы для 
обеспечения работы системы по решению 
Правительства РФ  
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Рассмотрим их более подробно. 
Центральный аппарат ФССП России. 
Во главе стоит Директор ФССП России - он же главный судебный пристав Российской Федера-

ции. Его назначает на должность Президент РФ. 
В структуру центрального аппарата входят: 
Руководство: директор, первый заместитель директора (первый заместитель главного судебного 

пристава РФ), заместители директора (заместители главного судебного пристава РФ). 
Структурные подразделения по основным направлениям деятельности - управления, самостоя-

тельные отделы. Внутри управлений могут образовываться отделы. 
Центральный аппарат ФССП России выполняет стратегические и методические функции, зада-

вая единые стандарты работы для всей системы. Именно здесь формируются подходы к организации 
исполнительного производства, разрабатываются методические рекомендации, контролируется со-
блюдение законности и единообразие практики [4].  

Руководство службы осуществляет координацию деятельности территориальных органов, а 
профильные управления (например, Управление по организации исполнительного производства, 
Управление собственной безопасности) обеспечивают методическое, кадровое и контрольное сопро-
вождение.  

Положение о ФССП, утверждённое Указом Президента Российской Федерации, закрепляет об-
щие параметры организационной модели, а директор службы утверждает штатное расписание в пре-
делах установленных нормативов. Таким образом, централизованное управление из Москвы гаранти-
рует, что место ФССП как единого федерального органа принудительного исполнения подкрепляется 
едиными процедурами и контролем на всей территории страны [4]. 

Территориальные органы. 
Территориальные органы ФССП реализуют основную часть исполнительных действий на местах, 

выступая связующим звеном между федеральным центром и низовым звеном. Они создаются в субъ-
ектах Российской Федерации, а также могут формироваться в межрегиональном и специализирован-
ном формате. Возглавляются они главными судебными приставами субъектов либо главными межре-
гиональными судебными приставами, обладающими соответствующими полномочиями. 

Внутри территориальных органов действуют районные, межрайонные и специализированные от-
делы, возглавляемые старшими судебными приставами. Именно эти подразделения непосредственно 
взаимодействуют с должниками и взыскателями, производят розыск имущества, накладывают аресты, 
организуют реализацию активов, исполняют неимущественные требования [4]. 

Структура и штатные расписания территориальных органов утверждаются директором ФССП с 
учётом утверждённой схемы размещения и нормативов численности. Такая организация позволяет 
обеспечить повсеместное присутствие службы и выполнение её функций в каждом регионе, что под-
тверждает её место как единственного федерального органа принудительного исполнения, действую-
щего на всей территории государства [4]. 

Подведомственные организации. Это организации, создаваемые по решению Правительства 
Российской Федерации, не участвуют в непосредственном исполнении требований, но обеспечивают 
устойчивость и эффективность всей системы. К ним относятся научно-исследовательские, образова-
тельные, медицинские и иные учреждения, выполняющие задачи кадрового, научного и социального 
сопровождения. 

Их наличие в структуре системы принудительного исполнения подчёркивает комплексный харак-
тер деятельности ФССП: для реализации своего места в системе службе требуется не только право-
применительный аппарат, но и инфраструктура, обеспечивающая профессиональную подготовку, 
научные исследования и социальную поддержку сотрудников [4]. 

Важным элементом, связывающим структуру и место службы, является её подведомственность 
Министерству юстиции Российской Федерации. Министерство юстиции координирует деятельность 
ФССП, принимает нормативные акты в сфере принудительного исполнения и осуществляет контроль 
[4]. При этом руководство ФССП (включая директора службы) назначается Президентом Российской 
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Федерации, что подчёркивает особый статус службы как федерального органа с высокой степенью 
централизации и ответственности [4]. 

Таким образом, организационная структура ФССП России - это инструмент реализации её ис-
ключительного места в системе органов принудительного исполнения. Централизованное управление, 
территориальная сеть и обеспечивающая инфраструктура образуют единую систему, позволяющую 
гарантировать исполнение судебных и иных юрисдикционных актов на всей территории Российской 
Федерации, поддерживать порядок в судах и осуществлять контроль в установленной сфере [4].  
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Аннотация: В статье исследуется правовой статус помощников и стажеров адвокатов в системе оказа-
ния квалифицированной юридической помощи в Российской Федерации, прослеживая его историче-
скую эволюцию — от неоформленного поручительства до четко регламентированной кадровой катего-
рии. В ходе анализа выявлены ключевые отличия этих статусов, а также прослежена их трансформа-
ция. Сделан вывод о том, что становление института помощников и стажеров - это история постоянно-
го правового самоопределения. 
Ключевые слова: помощник адвоката, стажер адвоката, помощники присяжных поверенных, квали-
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Abstract: The article examines the legal status of assistants and intern advocates in the system of providing 
qualified legal assistance in the Russian Federation, tracing its historical evolution — from unformalized guar-
antorship to a clearly regulated personnel category. The analysis revealed the key differences between these 
statuses and traced their transformation. It was concluded that the development of the institution of assistants 
and trainees is a history of continuous legal self‑definition. 
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Становление института содействующих адвокатской деятельности лиц в России представляет 

собой последовательную эволюцию их правового статуса. Правовой статус лица, оказывающего по-
мощь адвокату, менялся от неоформленного поручительства к четко регламентированной кадровой 
категории. Данная статья посвящена анализу этой трансформации в рамках историко-правовых преоб-
разований. Мы проследим переход от помощников присяжных поверенных дореволюционного перио-
да — лиц, чья функция была преимущественно исполнительской и не имела жесткого законодательно-
го каркаса; к институту стажера адвоката советской эпохи, где статус был закреплен как обязательная 
ступень профессионального становления. И наконец, к современному российскому правовому полю, 
где сосуществуют и различаются статусы помощника и стажера.  

Цель работы — выявить закономерности этой эволюции и определить юридическую природу 
каждого из этих институтов на соответствующем историческом этапе. 

Истоки института помощников присяжных поверенных уходят непосредственно в эпоху Судебной 
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реформы 1864 года. Данный законодательный акт заложил фундаментальное требование: для получе-
ния статуса полноправного присяжного поверенного необходимо было пройти пятилетний период прак-
тической подготовки под руководством старшего коллеги [1].  

Однако институционализация этого института шла нелинейно. Уже в 1869 году Петербургский 
совет предпринял первый шаг к его регламентации, постановив принимать только юристов и установив 
надзорный контроль за их деятельностью. Помощникам было предоставлено право самостоятельно 
подавать ходатайства (с обязательным информированием патрона), а сам присяжный поверенный 
обязан был раз в полгода отчитываться перед советом о работе своего подопечного.  

Тем не менее, юридическая неопределенность сохранялась долгое время. Решающим моментом 
стал закон 1874 года, который позволил помощникам практиковать в статусе частных поверенных. Это 
породило классический конфликт: лицо формально принадлежало к корпорации присяжных, но факти-
чески создавало параллельную, конкурирующую ветвь адвокатской деятельности. В ответ на эту пра-
вовую противоречивость начали формироваться внутренние механизмы саморегулирования — от не-
формальных объединений в 1880-х годах до массовых комиссий, возникших во время Первой русской 
революции [2].  

Статус помощника также варьировался по степени свободы: существовали сословный (почти 
полный объем прав), личный (строгое подчинение патрону) и смешанный типы патроната [3].  

Финальным актом формализации служило принятие присяги, после чего помощник получал пра-
во действовать в рамках установленных норм. 

Таким образом, становление института помощников присяжных поверенных представляет собой 
классический пример правовой институционализации. Начавшись с императивного требования Судеб-
ной реформы 1864 года, статус постепенно обретал регламентацию через надзорные функции Петер-
бургского совета (1869 г.). Решающим моментом стало введение права частной практики в 1874 году, 
что породило фундаментальный конфликт между корпоративной принадлежностью и автономным дей-
ствием. В ответ на эту правовую неопределенность институт развивался через саморегулирование — 
от неформальных объединений до массовых комиссий. 

После Октябрьской революции 1917 года произошла ликвидация дореволюционной адвокатской 
структуры, что на время вывело вопрос о правовом положении содействующих лиц из поля зрения за-
конодателя. Хотя институт помощи не исчез, он существовал в неформализованном, фактическом ре-
жиме. Нормативное закрепление этого статуса стало ответом государства: ключевым актом послужило 
Положение об адвокатуре СССР (Постановление СНК № 1219 от 1939 г.), а операционные рамки были 
детализированы Инструкцией Наркомюста (№ 47 от 1940 г.) [4].  

Эволюция регулирования шла поэтапно: первоначально срок стажировки был унифицирован и 
ограничен годом, с возможностью сокращения при успешном прохождении. Далее последовала диф-
ференциация этого срока в зависимости от уровня образования (6 месяцев для высшего юридического 
образования против полного года для среднего). Кульминацией стало внедрение единой типовой про-
граммы стажировки в 1986 году, дополненной индивидуальными планами [5].  

Важно отметить, что на практике эти лица не просто «помогали» — они фактически функциони-
ровали как полноправные члены коллегии, пользуясь теми же правами и отвечая за них той же дисци-
плинарной ответственностью. 

В итоге можно сделать вывод, что после революционного разрыва институт помощника не про-
сто сохранился, а был переформатирован и институционализирован. Процесс этот шел от неоформ-
ленного существования к поэтапной правовой проработке: сначала была установлена общая рамка 
(год), затем она стала гибкой (дифференциация по образованию), и завершилась стандартизацией в 
1986 году. Самое важное — это де-факто приравнивание стажера к члену коллегии, что снимает во-
прос о его второстепенности. Таким образом, советский опыт демонстрирует, что помощник является 
не просто «помощником», а неотъемлемым и полноправным участником адвокатской деятельности с 
момента своего появления в правовом поле СССР. 

В 2002 году приняли Федеральный закон «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Россий-
ской Федерации». Он не просто восстановил понятия «помощник адвоката» и «стажёр адвоката» (для 
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них выделили отдельные статьи), но и попытался провести грань: помощник, как правило, не вправе 
вести самостоятельную адвокатскую практику, тогда как стажёр в советский период именно для этого и 
готовился [6]. 

Проследить становление и эволюцию института помощников и стажеров адвокатов в России 
можно в таблице 1. 

 
Таблица 1 

Развитие института помощников и стажеров адвокатов в России по эпохам 

Критерий  
сравнения 

Дореволюционный пе-
риод: Помощники при-
сяжных поверенных 

Советский период: Стажёр 
адвоката 

Современная Россия: 
Помощник / Стажёр 

1.Основной право-
вой акт 

Судебная реформа 
1864 г., Закон 1874 г. 

Положение об адвокатуре 
СССР (1939 г.), Инструкция 

Наркомюста (№ 47  
от 1940 г.) 

ФЗ «Об адвокатской дея-
тельности и адвокатуре в 

РФ» (2002 г.) 

2.Природа статуса Статус был нелиней-
ным и зависел от типа 

патроната. 

Статус был четко закреп-
лен как обязательная сту-
пень профессионального 

становления. 

Четкое разделение: По-
мощник (содействие),  
 Стажёр (подготовка к 

самостоятельной практи-
ке). 

3.Ключевая функ-
ция 

Содействие патрону, 
подача ходатайств; вы-

полнение поручений. 

Прохождение обязательно-
го обучения и практической 

подготовки в коллегии. 

Помощник: Оказание по-
мощи адвокату. Стажёр: 
Освоение профессии с 
целью получения права 

на самостоятельную 
практику. 

4.Формализация Принятие присяги; су-
ществование трех типов 
патроната (сословный, 
личный, смешанный). 

Внедрение единой типовой 
программы стажировки в 
1986 г.; де-факто прирав-
нивание к члену коллегии. 

Отдельное законода-
тельное закрепление 

статуса и четкое опреде-
ление его границ. 

 
Подводя итог, можно утверждать, что становление института помощников и стажеров — это ис-

тория постоянного правового самоопределения. Если дореволюционный помощник боролся за призна-
ние своего права действовать самостоятельно в рамках корпорации, то советский стажер получил этот 
статус через государственное закрепление, став де-факто полноправным участником процесса. Со-
временное российское законодательство унаследовало эту преемственность, формально разделив 
роли помощника и стажера. 
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Выбор экспертного учреждения при назначении и производстве судебной экспертизы в отноше-

нии несовершеннолетних актуальный вопрос в практике правоприменения, поскольку полнота и досто-
верность заключения во многом зависит от того, какому учреждению будет поручено исследование. 

Применительно к делам, где фигурантом или потерпевшим является несовершеннолетний, вы-
бор экспертного учреждения перестает быть сугубо техническим моментом. Организм ребенка отлича-
ется от взрослого не только размерами, но и особенностями строения и развития психики. И поэтому 
при определении как вопросов для эксперта, так и самого экспертного учреждения, необходимо учиты-
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вать данные особенности. Здесь иные механизмы регенерации тканей, возрастные особенности обра-
зования гематом, специфика психотравмы и оценки произошедшего. Судья или следователь, механи-
чески направляя материалы в «дежурное» отделение СМЭ, рискует получить заключение, основанное 
на «взрослых» стандартах, что создает почву для обоснованных сомнений в достоверности доказа-
тельства.  

Важность этого вопроса обоснована также тем, что судебная экспертиза сама по себе достаточ-
но сложный элемент, требующий специальных знаний и подготовки, но когда её объектом становится 
несовершеннолетний, сложность значительно возрастает: психика ребенка ещё формируется, а от вы-
водов эксперта зависит его судьба. Без экспертного исследования невозможно оценить психический 
аспект личности несовершеннолетнего, именно поэтому выбор экспертного учреждения здесь приобре-
тает особую актуальность. 

Данная тема в современной юридический науке изучена недостаточно. Наиболее часто обсуж-
даются общие вопросы судебно-психиатрической экспертизы несовершеннолетних либо их процессу-
альное положение, а критерии выбора учреждения (государственного или негосударственного,  специ-
ализированного или общего профиля), а влияние этого выбора на качество заключения остаются ма-
лоизученными.  

Возникает вопрос: какими нормативными и тактическими критериями должен руководствоваться 
правоприменитель, выбирая между областным бюро СМЭ, специализированной детской клиникой или 
негосударственным судебно-экспертным учреждением? 

Отвечая на данный вопрос следует в первую очередь определить, кому по закону может быть 
поручено производство судебной экспертизы. В юридической литературе справедливо отмечается, что 
«УПК РФ предусматривает возможность производства судебной экспертизы не только государствен-
ными судебными экспертами, т.е. лицами, специально подготовленными и аттестованными для произ-
водства конкретных видов судебных экспертиз, но также и иными экспертами из числа лиц, обладаю-
щих специальными знаниями» [5, с. 283].  

Однако такой широкий подход не означает, что выбор эксперта может быть произвольным. Со-
гласно разъяснению Пленума Верховного Суда РФ,  «под негосударственными судебно-экспертными 
учреждениями следует понимать некоммерческие организации (некоммерческие партнерства, частные 
учреждения или автономные некоммерческие организации), созданные в соответствии с Гражданским 
кодексом Российской Федерации и Федеральным законом «О некоммерческих организациях», осу-
ществляющие судебно-экспертную деятельность в соответствии с принятыми ими уставами» [2, п.2]. 

Таким образом, закон допускает привлечение разных экспертов, но не устанавливает жестких 
рамок выбора. Данный вопрос остается в компетенции уполномоченного  лица. 

Анализ ст. 79 ГПК РФ и ст. 195 УПК РФ показывает, что законодатель намеренно избегает жесткой 
императивности. Формулировка «поручается государственному судебно-экспертному учреждению» в УПК 
РФ долгое время трактовалась следственной практикой как прямое указание к действию. Ситуация усу-
губляется положениями Федерального закона № 73-ФЗ «О государственной судебно-экспертной дея-
тельности в РФ», который, по сути, вывел ГСЭУ в привилегированное положение «Государственные су-
дебно-экспертные учреждения в обязательном порядке производят судебную экспертизу для органов 
дознания, органов предварительного следствия и судов, расположенных на территории, которая опреде-
ляется соответствующими уполномоченными федеральными государственными органами» [1, ст.11]. 

Но действительно ли государственный статус гарантирует качество в педиатрическом аспекте? 
Практика показывает обратное. Штат районных отделений Бюро СМЭ не редко укомплектован врача-
ми-патологоанатомами  и специалистами общего профиля. Или же «часто должности патологоанатома 
и судебного медика в районах занимает один и тот же врач» [6, с. 5]. Это подтверждает мысль о том, 
что специализация на детской травме встречается реже, так как требует дополнительной подготовки на 
базе педиатрических кафедр. 

Судебная медицина в отношении несовершеннолетних требует от врача понимания не только 
травматологии, но и эндокринологии, возрастной физиологии, а в идеале основ детской психологии. 
Кроме того, при оценке телесных повреждений у детей младшего возраста критически важна диффе-
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ренциация между бытовой травмой (случайное падение с кровати) и жестоким обращением. В учре-
ждении общего профиля такие детали, как расположение кровоподтеков в «зонах пассивной защиты» 
или специфическая геометрия перелома (метафизарный «угловой» перелом у младенца), могут быть 
упущены. И данное обстоятельство будет рассматриваться не как упущение врача, а отсутствие опыта 
специалиста в педиатрии. Поэтому при вынесении постановления о назначении экспертизы по делам с 
участием несовершеннолетних обоснованным следует считать выбор учреждения, в штате которого 
либо имеется отдел особо сложных (комплексных) экспертиз, либо которое структурно связано с мно-
гопрофильной детской больницей. 

Особого внимания заслуживает судебная экспертиза по делам о половой неприкосновенности 
несовершеннолетних, которые чаще всего имеют обвинительный уклон. Как справедливо отмечено в 
статье О.В. Александровой, «в условиях дефицита вещественных доказательств показаниям предпола-
гаемой жертвы априори придается статус «особой достоверности» [3, с.391]. Опыт зарубежных коллег 
демонстрирует определяющее значение правильного выбора экспертного учреждения и конкретного 
эксперта при производстве по делам о преступлениях против половой неприкосновенности несовер-
шеннолетних.  

В отличие от немецкой правовой системы, где Федеральный Верховный суд решением от 30 
июля 1999 г.  легализовал судебную психологическую экспертизу достоверности показаний как обяза-
тельный стандарт проверки показаний. «Принятие данного решения стало результатом рефлексии над 
ошибками в процессах о сексуальном насилии над несовершеннолетними      90-х гг.» [3, с. 388]. В Рос-
сийской Федерации до сих пор отсутствует единая, нормативно закрепленная методика такой судебной 
психологической экспертизы. Комплексная судебная психолого-психиатрическая экспертиза (КСППЭ), 
назначаемая по ст. 196 УПК РФ, зачастую фокусируется на клинической оценке личности свидетеля 
(вменяемость, склонность к фантазированию), но методически слабо анализирует историю возникно-
вения и развития показаний. 

В условиях состязательности (ст. 15 УПК РФ) эксперт не должен становиться «адвокатом жерт-
вы». Его задачей является проверка выдвинутого утверждения на устойчивость к альтернативным 
объяснениям (ложь, заблуждение, внушение). Смягчение данного принципа, предлагаемое зарубеж-
ными коллегами, в российских реалиях может привести к снижению стандартов доказывания (ст. 88 
УПК РФ) и росту числа необоснованных обвинений. 

Российская система права, стоит перед необходимостью формализации методологии оценки по-
казаний несовершеннолетних. Попытки защитить детскую психику игнорированием ложных воспомина-
ний и внушения ведут к ослаблению доказывания в делах несовершеннолетних.  

Зарубежный опыт однозначно свидетельствует о том, что правосудие эффективно лишь тогда, 
когда оно защищает несовершеннолетнего от насилия, но при этом гарантирует обвиняемому защиту 
от недоказанного обвинения. 

Сторона защиты или представитель потерпевшего все чаще заявляют ходатайства о поручении 
исследования негосударственным экспертным центрам, аргументируя это наличием там узкопрофиль-
ных специалистов. Следует признать, что во многих негосударственных центрах, особенно созданных на 
базе кафедр медицинских вузов или НИИ педиатрии, количество узкопрофильных специалистов больше, 
чем в загруженных бюро СМЭ. Профессорско-преподавательский состав, имеющий научные степени по 
детской хирургии или неврологии, способен дать более глубокую оценку обстоятельствам дела. 

В.С. Латыпов пишет, «негосударственным экспертным учреждениям присуща мобильность рас-
ширения штатной численности экспертов-сотрудников при производстве наиболее «популярных» экс-
пертиз, в то время как государственные экспертные учреждения вынуждены перегружать своих экспер-
тов, что приводит к созданию очередей экспертных исследований и неразрывно ведет к нарушению 
принципа разумности сроков уголовного судопроизводства» [4, с.136].  В этом контексте использование 
потенциала негосударственных экспертных организаций выглядит логичным решением, способным 
ускорить получение специальных познаний и снизить нагрузку на государственных экспертов. Однако, 
было бы неправильно считать, что заключение государственного эксперта более достоверно, чем за-
ключение частного эксперта и наоборот. Нельзя делить заключения на «более истинные» и «менее 
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истинные» только по тому учреждению, которе их выдало. Заключение эксперта, назначенного в по-
рядке ст. 195 УПК РФ, имеет доказательственное значение независимо от того, работает ли эксперт в 
государственном учреждении или является частным лицом. Проблема кроется не в терминологии, а в 
обеспечении единых стандартов компетентности, независимости и ответственности таких экспертов. 

Таким образом, для эффективного следствия и законного судопроизводства следует пересмот-
реть порядок и механизм правового регулирования выбора экспертного учреждения по делам несо-
вершеннолетних. Правоприменителям следует придерживаться следующих основополагающих усло-
вий при выборе экспертного учреждения. 

Во-первых, учитывать фактор узкой специализации. Если предмет экспертизы – половая непри-
косновенность или оценка психоэмоционального состояния ребенка (ст. 131, 132, 156 УК РФ), произ-
водство должно поручаться учреждениям, проводящим комплексные психолого-психиатрические экс-
пертизы с участием медицинского психолога и сексолога, владеющего методикой оценки достоверно-
сти показаний. Формальное назначение в бюро СМЭ здесь не просто нецелесообразно, а ошибочно, 
так как медик не ответит на вопросы о психологическом состоянии жертвы. 

Во-вторых, учитывать стадию развития ребенка. Для новорожденных и детей до трех лет 
(например, при расследовании ст. 106 УК РФ убийство матерью новорожденного) требуются знания в 
области неонатологии. Обычный судебно-медицинский эксперт, не имеющий практики в перинаталь-
ном центре, может неверно интерпретировать признаки живорожденности или причину смерти в ран-
нем неонатальном периоде. 

В-третьих, оценивать ресурсную и лабораторную базу экспертного учреждения. Молекулярно-
генетические исследования, токсикология в малых дозах (например, случайное отравление) или мик-
робиология требуют наличия специфического оборудования, которое отсутствует в районных моргах, 
но есть в областных центрах гигиены или специализированных токсикологических лабораториях. 

В-четвертых, учитывать территориальную доступность и проблему выбора экспертного учрежде-
ния в условиях неопределенности. В отдаленных районах и сельской местности, где отсутствуют соб-
ственные судебно-медицинские бюро или отделения, перед следователем остро встает вопрос: куда 
же направить материалы для исследования? При направлении в областной центр возникает проблема 
того, что сотрудники на местах часто не обладают актуальными данными о том, какое из государствен-
ных или негосударственных экспертных учреждений города обладает надлежащей компетенцией, обо-
рудованием и штатом узких специалистов. Выбор часто делается наугад или по принципу «куда бли-
же», что ведет к возврату материалов без исполнения и затягиванию сроков. 

Чтобы решить эту проблему, нужен четкий механизм информирования следователей. Например, 
региональные управления Следственного комитета могут раз в год рассылать информационные пись-
ма с перечнем рекомендованных учреждений по видам экспертиз.  Ещё одним полезным инструментом 
может стать закрепленный за каждым районным отделом эксперт-консультант из областного центра по 
нужному профилю. Следователь сможет заранее позвонить ему и уточнить, есть ли у них неонатолог, 
смогут ли они провести молекулярно-генетическое исследование в малых дозах, готовы ли взяться за 
сложный случай. И если нет – посоветовать куда лучше обратиться по нужному профилю. Это поможет 
избежать формального подхода и ошибок при выборе учреждения, а значит, ускорит расследование и 
повысит качество экспертиз. 

Вместе с тем, предлагается дополнить ст. 199 УПК РФ частью 2.1: «Руководитель экспертного 
учреждения, получив постановление о назначении судебной экспертизы, обязан проверить наличие в 
учреждении эксперта требуемой специальности и необходимых условий для производства исследова-
ния. При отсутствии таких условий руководитель в течение трёх суток уведомляет следователя о не-
возможности производства экспертизы с указанием учреждений (экспертов), обладающих необходимой 
компетенцией». Такое дополнение позволит минимизировать случаи, когда материалы направляются в 
учреждение, не располагающее узким специалистом или оборудованием, а потом возвращают без ис-
полнения либо с обобщённым исследованием. 

Правильный выбор экспертного учреждения должна обеспечивать и ещё одна процессуальная 
гарантия – право заинтересованных участников уголовного судопроизводства заявить отвод эксперту 
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или экспертному учреждению, если в нём нет специалиста требуемого профиля. Предлагается допол-
нить ст. 198 УПК РФ частью 5.1: «Подозреваемый, обвиняемый, потерпевший, их законные представи-
тели и представители вправе заявить отвод эксперту или экспертному учреждению, если оно не распо-
лагает специалистом требуемого профиля для производства назначенной экспертизы». Реализация 
данного права позволит своевременно реагировать на ошибочный подход следователя к выбору учре-
ждения. 

Таким образом, выбор эксперта это скрытый, но мощный рычаг влияния на доказательственную 
базу. Для несовершеннолетних, чья психика и физиология сильно отличается от взрослых, этот выбор 
должен определяться только обстоятельствами дела, а не формальным подходом. 
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Аннотация. В статье анализируются актуальные проблемы квалификации преступлений, конструктив-
ным признаком которых выступает административная преюдиция. Исследуются сложности разграниче-
ния смежных составов административных правонарушений и преступлений, ошибки в оценке объек-
тивной и субъективной сторон данных деяний, а также вопросы конкуренции уголовно-правовых норм. 
На основе изучения судебной практики выявляются типичные квалификационные ошибки, связанные с 
формальным подходом к оценке предшествующих административных наказаний и игнорированием 
материального критерия общественной опасности. Автор обосновывает необходимость уточнения пра-
вил квалификации подобных деяний с учетом позиций Конституционного Суда РФ и доктринальных 
разработок. 
Ключевые слова: административная преюдиция, квалификация преступлений, конкуренция норм, 
множественность правонарушений, состав преступления, тождество деяний, субъективная сторона. 
 

PROBLEMS OF QUALIFICATION OF CRIMES WITH ADMINISTRATIVE PREJUDICE OF THE RUSSIAN 
FEDERATION 
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Abstract. The article analyzes the current problems of crime qualification, the structural feature of which is 
administrative prejudice. The article examines the difficulties of resolving related administrative offenses and 
crimes, errors in assessing the objective and subjective sides of these acts, as well as issues of competition of 
criminal law norms. Based on the study of judicial practice, typical qualification errors are identified related to 
the formal approach to assessing previous administrative penalties and ignoring the material criterion of public 
danger. The author substantiates the need to clarify the rules for qualifying such acts, taking into account the 
positions of the Constitutional Court of the Russian Federation and doctrinal developments. 
Keywords: administrative prejudice, qualification of crimes, competition of norms, multiple offenses, corpus 
delicti, identity of acts, subjective side. 

 
Институт административной преюдиции, получивший масштабное развитие в Особенной части 

Уголовного кодекса РФ, породил специфический пласт так называемых «преюдициальных преступле-
ний» (ст. 116.1, 151.1, 157, 158.1, 212.1, 215.4 УК РФ). Специфика данных составов заключается в том, 
что формальным основанием для уголовной ответственности выступает не только само по себе обще-
ственно опасное деяние, но и факт предшествующего привлечения лица к административной ответ-
ственности за аналогичное правонарушение. Подобная бинарная структура состава преступления 
неизбежно порождает комплекс специфических проблем на этапе квалификации, что подтверждается 
ростом числа судебных ошибок и отмен приговоров в апелляционном порядке. 
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Первоочередной проблемой квалификации является размытость границы между административ-
ным деликтом и преступлением. Традиционно критерием такого разграничения выступает степень об-
щественной опасности. Однако в преюдициальных составах законодатель зачастую подменяет мате-
риальный критерий формальным: наличие вступившего в законную силу постановления об админи-
стративном правонарушении автоматически трансформирует повторное деяние в преступление, даже 
если его фактическая опасность минимальна. Правоприменитель, следуя букве закона, квалифицирует 
деяние как преступное, игнорируя требование Конституционного Суда РФ, сформулированное в Поста-
новлении от 10.02.2017 № 3-П, о необходимости установления реальной угрозы причинения вреда кон-
ституционно охраняемым ценностям [1]. Подобный формалистический подход ведет к гиперкриминали-
зации и нарушению принципа соразмерности. 

Второе направление проблем связаны с установлением объективной стороны преступления, а 
именно с оценкой тождества деяний и юридической силы предшествующего административного акта. 
Для правильной квалификации по статьям с административной преюдицией необходимо, чтобы пред-
шествующее постановление не было отменено, а срок, в течение которого лицо считается подвергну-
тым административному наказанию, не истек. На практике встречаются случаи, когда следователь ква-
лифицирует действия лица по ст. 158.1 УК РФ, опираясь на административное постановление, которое 
на момент совершения нового деяния уже было отменено вышестоящим судом ввиду отсутствия со-
става правонарушения. В такой ситуации основание для уголовной ответственности отпадает, однако 
на начальных этапах расследования подобные акты нередко принимаются за истину в последней ин-
станции, что влечет незаконное уголовное преследование [2]. 

Кроме того, сложность вызывает разграничение множественности правонарушений и продолжа-
емых преступлений. Например, при квалификации незаконного проникновения на охраняемый объект 
(ст. 215.4 УК РФ) необходимо установить, что каждое из проникновений представляло собой самостоя-
тельное, завершенное деяние. Если же лицо, единожды незаконно проникнув на объект, скрывалось 
там, в течение нескольких дней, а затем было обнаружено, квалификация его действий как «неодно-
кратного» проникновения на основании одного административного эпизода и одного уголовного будет 
грубой ошибкой, поскольку имеет место одно длящееся или продолжаемое деяние, а не множествен-
ность [3]. 

Третья, наиболее дискуссионная в доктрине проблема касается субъективной стороны преюди-
циальных преступлений. Возникает вопрос: должно ли лицо в момент совершения нового деяния осо-
знавать факт своего предшествующего привлечения к административной ответственности? Сторонники 
первой позиции указывают, что поскольку преюдиция является конструктивным признаком объективной 
стороны, осознание этого обстоятельства обязательно для наличия прямого умысла (ч. 2 ст. 25 УК РФ). 
Если лицо добросовестно заблуждалось, полагая, что административное дело было прекращено или 
штраф уплачен и исчерпан, умысел на совершение именно «преступления» отсутствует [4]. Противо-
положная точка зрения рассматривает наличие административного наказания как объективное условие 
уголовной ответственности, не требующее обязательного осознания виновным. Отсутствие единообра-
зия в подходах приводит к тому, что суды по аналогичным фабулам дела выносят диаметрально про-
тивоположные решения относительно наличия вины в форме умысла. 

Четвертая проблема кроется в правилах конкуренции уголовно-правовых норм. Преюдициаль-
ные составы часто конкурируют с иными нормами Особенной части УК РФ. Классический пример – кон-
куренция ст. 116.1 УК РФ (нанесение побоев лицом, подвергнутым административному наказанию) и ст. 
213 УК РФ (хулиганство) либо ст. 115 УК РФ (умышленное причинение легкого вреда здоровью). Если 
побои были нанесены из хулиганских побуждений, деяние должно квалифицироваться по ст. 213 УК 
РФ, поскольку она является специальной нормой по отношению к ст. 116.1 УК РФ в части мотива. Од-
нако на практике следователи нередко игнорируют правила конкуренции норм, механически применяя 
преюдициальную статью как более «простую» в доказывании, что искажает юридическую оценку соде-
янного [5]. 

Отдельного упоминания заслуживает квалификация деяний, предусмотренных ст. 157 УК РФ (не-
уплата средств на содержание детей или нетрудоспособных родителей). Здесь ключевой квалифика-
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ционной ошибкой является игнорирование уважительных причин неисполнения обязанности, установ-
ленных в административном производстве. Если в постановлении по делу об административном пра-
вонарушении (ст. 5.35.1 КоАП РФ) формально зафиксирован факт неуплаты, но материалы дела со-
держат сведения о тяжелой болезни должника или форс-мажорных обстоятельствах, механический 
перенос этой преюдиции в уголовное дело без самостоятельной оценки этих обстоятельств судом ве-
дет к ошибочной квалификации [6]. 

Для минимизации указанных квалификационных ошибок представляется необходимым принятие 
ряда мер на уровне высших судебных инстанций и законодателя. Во-первых, Пленуму Верховного Су-
да РФ целесообразно дать специальные разъяснения относительно оценки субъективной стороны 
преюдициальных преступлений, закрепив презумпцию необходимости осознания лицом факта предше-
ствующего административного наказания для вменения прямого умысла. Во-вторых, требуется уточне-
ние диспозиций ряда статей (в частности, ст. 116.1 и 158.1 УК РФ) для исключения двоякого толкования 
признаков объективной стороны и четкого разграничения с нормами о продолжаемых преступлениях. 

Резюмируя, можно констатировать, что квалификация преступлений с административной прею-
дицией остается одной из наиболее уязвимых зон уголовного правоприменения. Сложность обуслов-
лена необходимостью сравнения норм двух разных отраслей права, что требует от правоприменителя 
высокой квалификации и отказа от сугубо формального подхода. Только комплексная оценка всех эле-
ментов состава преступления, включая действительную общественную опасность деяния и обоснован-
ность предшествующего административного наказания, позволит обеспечить законность и справедли-
вость уголовной ответственности, исключив случаи необоснованной криминализации. 
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Аннотация: В статье осуществляется комплексный организационно-правовой анализ структуры и вза-
имодействия субъектов, обеспечивающих промышленную безопасность опасных производственных 
объектов (ОПО) в Российской Федерации. Автор исследует четырехблочную модель системы субъек-
тов, включающую государственных регуляторов, эксплуатирующие организации, экспертное сообще-
ство и финансовые институты в лице страховых компаний. Особое внимание уделено разграничению 
компетенций между Ростехнадзором и МЧС России, обеспечению независимости экспертизы промыш-
ленной безопасности ОПО, а также комплексному системному эффекту от кооперации усилий надзор-
ных органов со страховыми компаниями в рамках стимулирования модернизации производства. 
Ключевые слова: промышленная безопасность, Ростехнадзор, МЧС России, экспертиза промышлен-
ной безопасности, ОСОПО, субъекты обеспечения безопасности, экономическое стимулирование. 
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Abstract: This article provides a comprehensive organizational and legal analysis of the structure and interac-
tion of entities ensuring industrial safety at hazardous industrial facilities (HIFs) in the Russian Federation. The 
author examines a four-block model of the system of entities, including government regulators, operating or-
ganizations, the expert community, and financial institutions represented by insurance companies. Particular 
attention is paid to the delineation of competencies between Rostekhnadzor and the Russian Ministry of 
Emergency Situations, ensuring the independence of industrial safety assessments at hazardous industrial 
facilities, and the comprehensive systemic effect of cooperating with supervisory authorities and insurance 
companies to stimulate production modernization. 
Keywords: industrial safety, Rostekhnadzor, Russian Ministry of Emergency Situations, industrial safety as-
sessments, hazardous industrial facilities, safety assurance entities, economic incentives. 

 
Обеспечение промышленной безопасности на опасных производственных объектах (ОПО) пред-

ставляет собой подвижную многоаспектную систему, эффективность которой находится в прямой зави-
симости от четкого распределения юридической ответственности, полномочий и обязанностей между 
ее участниками. Переход к риск-ориентированной системе государственного контроля сферы промыш-
ленной безопасности и процессам цифровизации управления требует переосмысления правового ста-
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туса ключевых участников взаимоотношений в этой сферы. Актуальность исследования обусловлена 
необходимостью комплексного анализа взаимодействия публичных и частных субъектов в сфере про-
мышленной безопасности, скоординированная и комплексная деятельность которых призвана свести к 
минимуму риски техногенных аварий и гарантировать защиту конституционных прав физических и 
юридических лиц, и общества в целом. 

В соответствии с доктринальным и нормативно-правовым базисом (в частности, ФЗ № 116-ФЗ и 
ФЗ № 225-ФЗ), всю совокупность субъектов обеспечения промышленной безопасности в Российской 
Федерации необходимо разделить на четыре взаимосвязанных функциональных блока: 

1. Государственные регуляторы (публично-правовой блок) 
Центральное место в системе регулирования сферы промышленной безопасности в РФ занима-

ет Ростехнадзор. В соответствии с Постановлением Правительства РФ от 30.07.2004 N 401 "О Феде-
ральной службе по экологическому, технологическому и атомному надзору" Ростехнадзор это феде-
ральный орган исполнительной власти, осуществляющий функции по выработке государственной по-
литики, нормативно-правовому регулированию, а также непосредственному контролю (надзору) в сфе-
ре промышленной безопасности. 

Отдельно законодатель выделил ряд субъектов (владельцев и эксплуатантов ОПО) с особым 
порядком регулирования требований промышленной безопасности. Такие субъекты перечислены в 
пункте 2 статьи 5 ФЗ № 116-ФЗ «Федеральные органы исполнительной власти в сфере обороны, обес-
печения безопасности, государственной охраны, внешней разведки, мобилизационной подготовки и 
мобилизации, исполнения наказаний: 

осуществляют на объектах (в организациях), подведомственных им, специальные разрешитель-
ные, контрольные и надзорные функции в области промышленной безопасности; 

согласовывают принимаемые ими нормативные правовые акты в области промышленной без-
опасности, а также координируют свою деятельность в указанной области с органом государственного 
регулирования промышленной безопасности.»[1] 

Второй ключевой государственный субъект — МЧС России. Зоны ответственности Ростехнадзо-
ра и МЧС строго разграничены по принципу превентивной защиты и ликвидации последствий: 

 Ростехнадзор отвечает за недопущение выхода технологических процессов из-под кон-
троля. 

 МЧС России подключается, когда инцидент перерастает в чрезвычайную ситуацию (ЧС) и 
отвечает за минимизацию жертв и разрушений. 

К законодательно закрепленным функциям МЧС в сфере промышленной безопасности относятся 
аттестация аварийно-спасательных формирований, согласование планов мероприятий по локализации 
и ликвидации последствий аварий (ПМЛА), контроль за проведением учений по локализации и ликви-
дации последствий аварий и организация эвакуации населения в случае необходимости. 

Наряду с Ростехнадзором и МЧС России, в обеспечении безопасной эксплуатации опасных про-
изводственных объектов участвуют и иные федеральные органы исполнительной власти, реализую-
щие смежные контрольные и надзорные функции. В частности, Росприроднадзор осуществляет феде-
ральный государственный экологический надзор в отношении объектов, оказывающих негативное воз-
действие на окружающую среду, к которым относится подавляющая часть ОПО. В рамках своих полно-
мочий Росприроднадзор контролирует соблюдение нормативов выбросов и сбросов загрязняющих ве-
ществ, а также правил обращения с отходами производства и потребления. Кроме того, согласно пунк-
ту 3 статьи 8 Федерального закона от 30.12.2021 N 446-ФЗ "О внесении изменений в Федеральный за-
кон "Об охране окружающей среды" и отдельные законодательные акты Российской Федерации" с 1 
марта 2035 года Росприроднадзор наделяется полномочиями по ведению государственного реестра 
опасных производственных объектов I и II классов опасности.  

Роспотребнадзор, в свою очередь, обеспечивает санитарно-эпидемиологический надзор, контро-
лируя соблюдение санитарных правил и гигиенических нормативов на промышленных объектах, в 
частности, на опасных промышленных объектах, в том числе в части качества атмосферного воздуха в 
зоне влияния ОПО, санитарно-защитных зон и условий труда работников. Хотя деятельность указан-
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ных ведомств не относится непосредственно к регулированию промышленной безопасности в узком 
смысле (техническое состояние оборудования и безаварийность процессов), их контрольные меропри-
ятия формируют важный дополнительный внешний контур обеспечения безопасности, влияя на общий 
уровень контроля техногенных и экологических рисков. 

2. Организации эксплуатирующие ОПО (производственный блок) 
Юридические лица и индивидуальные предприниматели, непосредственно эксплуатирующие 

ОПО, выступают главными субъектами ответственности. Перечень их обязанностей императивно за-
креплен в статье 9 ФЗ № 116-ФЗ. Руководство и собственники предприятий несут прямую администра-
тивную и уголовную ответственность за соблюдение технических регламентов, организацию производ-
ственного контроля и поддержание материальной базы в безаварийном состоянии. 

Вне зависимости от класса опасности, на каждого субъекта эксплуатирующего ОПО возложен 
императивно закрепленный комплекс организационно-технических обязанностей. Ключевыми среди 
них являются: 

1. Организация производственного контроля. Предприятия обязаны непрерывно мониторить со-
блюдение требований безопасности силами собственных штатных специалистов. Данная обязанность 
регламентируется статьей 9, частью 1 статьи 11 Федерального закона № 116-ФЗ, а детальный порядок 
его проведения установлен Постановлением Правительства РФ от 18.12.2020 № 2168 «О порядке ор-
ганизации и осуществления производственного контроля за соблюдением требований промышленной 
безопасности». 

2. Внедрение систем управления промышленной безопасностью (СУПБ). Для объектов I и II 
классов опасности создание СУПБ является строго обязательным. Эта система внедряет аудит рисков 
в общую структуру  управления предприятием. Регламентируется статьей 11 Федерального закона № 
116-ФЗ, а также Постановлением Правительства РФ от 17.08.2020 № 1243 «Об утверждении требова-
ний к документационному обеспечению систем управления промышленной безопасности». 

3. Готовность к локализации и ликвидации последствий аварий. Субъекты эксплуатирующие 
ОПО обязаны разрабатывать детальные планы мероприятий (ПМЛА), заключать договоры с профес-
сиональными аварийно-спасательными службами или создавать собственные формирования, а также 
формировать финансовые и материальные резервы на случай ЧС. Данный комплекс мер закреплен 
статьей 10 Федерального закона № 116-ФЗ. Порядок разработки и требования к планам мероприятий 
(ПМЛА) утверждены Постановлением Правительства РФ от 15.09.2020 № 1437 «Об утверждении По-
ложения о разработке планов мероприятий по локализации и ликвидации последствий аварий на опас-
ных производственных объектах». 

4. Техническое перевооружение и модернизация производственного оборудования. Действую-
щее законодательство в области промышленной безопасности напрямую не обязывает владельцев 
опасных производственных объектов обязанность по модернизации их основных фондов. Вместе с 
тем, императивные требования, закрепленные в статье 9 Федерального закона № 116-ФЗ, обязывают 
эксплуатирующие организации своевременно выводить из эксплуатации, реконструировать или заме-
нять технические устройства и сооружения, отработавшие установленный нормативный срок службы. 
Запрет на допущение критического износа основных средств эксплуатируемы на ОПО фактически де-
лает процесс технологического обновления и технического перевооружения производств юридически 
обязательным условием для их дальнейшего законного функционирования. 

3. Финансовые институты (рыночно-компенсационный контур) 
Страховые компании реализуют правовой институт обязательного страхования гражданской от-

ветственности владельца опасного объекта (ОСОПО), регулируемый ст. 15 ФЗ № 116-ФЗ и ФЗ № 225-
ФЗ. Объектом защиты выступают имущественные интересы владельца, связанные с обязанностью 
возместить вред третьим лицам и экологии. 

Научный и практический интерес представляет несколько тесных двусторонних связей между 
различными участниками правовых взаимоотношений в области промышленной безопасности. Первая 
взаимосвязь между Ростехнадзором и страховыми компаниями, образующая замкнутую систему кон-
троля и переводящая надзор из сугубо административной плоскости в рыночную. Информационный и 
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регуляторный обмен между ними строится на трех контурах: 
1. Использование единой цифровой среды - страховые компании передают данные о полисах 

страхования в АИС НССО (Автоматизированная информационная система Национальный союз стра-
ховщиков ответственности). Инспекторы Ростехнадзора имеют к ней прямой доступ и удаленно прове-
ряют наличие страхового полиса при регистрации ОПО или формировании риск-ориентированных пла-
нов проверок. 

2. Экономическое воздействие через тарифы - Ростехнадзор согласно статье 26 «Информаци-
онное взаимодействие» ФЗ № 225-ФЗ по запросу страховых компаний передает «информацию (в том 
числе конфиденциальную) об опасных объектах, о владельцах опасных объектов, а по запросам стра-
ховщиков и профессионального объединения страховщиков - информацию (в том числе конфиденци-
альную), связанную со страховыми случаями по обязательному страхованию или с событиями, послу-
жившими основанием для предъявления потерпевшими требований о компенсационных выплатах» [2]. 
На основании этой информации страховые организации, используя регламентированную Банком Рос-
сии систему коэффициентов, законно повышают стоимость страхового полиса. Нарушения требований 
промышленной безопасности автоматически превращаются в прямые финансовые потери для эксплу-
атанта ОПО. Обратно данная взаимосвязь работает следующим образом - выявление критических де-
фектов при предстраховом аудите может стать причиной для внеплановой проверки ОПО Ростех-
надзором. 

3. Совместное расследование происшествий – при инциденте или аварии представитель стра-
ховой компании обязательно включается в техническую комиссию под председательством Ростех-
надзора. Акт расследования надзорного органа является главным юридическим документом для осу-
ществления выплат. 

Вторая взаимосвязь между организациями эксплуатирующими ОПО и страховыми компаниями 
императивно закрепленная механизмами ФЗ № 225-ФЗ. 

Взаимосвязь указанных субъектов реализуется через четыре ключевых аспекта: 
1. Экономическое регулирование и прогнозирование рисков. Закон № 225-ФЗ закладывает ос-

нову для так называемого «тарифного коридора», однако итоговая стоимость страховой премии 
напрямую привязана к уровню безопасности конкретного ОПО. Применение системы повышающих и 
понижающих коэффициентов (исходя из технического состояния фондов, класса опасности объекта и 
наличия предписаний Ростехнадзора) делает модернизацию производства экономически выгодной для 
эксплуатирующей организации. Таким образом, финансовое обременение или, напротив, предостав-
ленная финансовая выгода со стороны страховых организаций напрямую влияют на готовность соб-
ственников бизнеса эксплуатирующего ОПО инвестировать в обновление основных средств. 

2. Организационно-контрольное взаимодействие. Страховые институты в рамках комплексной 
предстраховой оценки рисков(андеррайтинга) де-факто осуществляют независимый аудит и прогнози-
рование рисков на ОПО. Оценка работоспособности СУПБ и выработка рекомендаций по минимизации 
угроз со стороны страховых компаний дополняют государственный надзор, формируя комплексный 
эффект от кооперации надзорных органов и страхового сектора в сфере стимулирования модерниза-
ции производства. 

3. Финансовое обеспечение и трансфер деликтной ответственности. Нормы ФЗ № 225-ФЗ со-
здают защитный юридический барьер для производственного сектора. В случае техногенной катастро-
фы обязанность по масштабным компенсациям пострадавшим перекладывается на страховой институт 
(в пределах установленных законом лимитов). Это гарантирует финансовую устойчивость и непрерыв-
ность бизнеса эксплуатирующей организации, защищая ее от банкротства, а пострадавших — от невы-
плат. 

4. Дисциплинирующее воздействие через институт регресса. Взаимная ответственность обост-
ряется в момент страхового случая. Владелец ОПО обязан допустить страховщика к расследованию 
причин аварии. Если в ходе расследования выявляется, что инцидент произошел из-за умышленных 
нарушений, халатности при ведении производственного контроля или игнорирования предписаний ре-
гулятора, финансово-страховой блок задействует право регрессного требования. Риск полной матери-
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альной ответственности заставляет эксплуатантов ОПО соблюдать требования промышленной без-
опасности. 

Исходя из вышеизложенного можно сделать вывод, что взаимосвязь организаций эксплуатирую-
щих ОПО и страховых компаний в рамках № 225-ФЗ представляет собой замкнутый цикл: эксплуатиро-
вание ОПО генерирует риски — страховые компании их прогнозирую, оценивают и тарифицируют — 
тариф стимулирует эксплуатантов ОПО снижать риски — снижение рисков минимизирует убытки и экс-
плуатантов ОПО и страховых организаций. Таким образом юридическими и экономическими инстру-
ментами ФЗ № 225-ФЗ пассивная обязанность по покупке страхового полиса превращается в активный 
инструмент соблюдения правили требований промышленной безопасности и как следствие - снижения 
аварийности. 

4. Экспертное сообщество (контрольно-аналитический блок) 
Специализированные экспертные организации осуществляют независимую оценку фактического 

состояния ОПО. Деятельность по проведению экспертизы промышленной безопасности подлежит лицен-
зированию и осуществляется на основании лицензии, выдаваемой Ростехнадзором. Лицензионные тре-
бования включают наличие в штате организации не менее трёх экспертов в области промышленной без-
опасности, соответствующих установленным квалификационным требованиям, а также соблюдение тре-
бований к организации и проведению экспертизы, установленных федеральными нормами и правилами. 

Аттестация экспертов осуществляется в порядке, установленном Положением об аттестации экс-
пертов в области промышленной безопасности, утверждённым Постановлением Правительства РФ от 
02.06.2022 № 1009 "Об аттестации экспертов в области промышленной безопасности". В зависимости от 
квалификации и стажа работы эксперты подразделяются на три категории: первой, второй и третьей. 

Класс опасности ОПО напрямую определяет требования к категории экспертов, которые могут 
быть привлечены для проведения экспертизы промышленной безопасности. 

Порядок проведения экспертизы регламентируется положениями Приказа Ростехнадзора от 
20.10.2020 № 420 (ред. от 04.03.2026) "Об утверждении федеральных норм и правил в области про-
мышленной безопасности "Правила проведения экспертизы промышленной безопасности".  

Для обеспечения объективности законодателем заложе жесткий антикоррупционный барьер: в 
соответствии с пунктом 2 статьи 13 ФЗ № 116-ФЗ, экспертной организации запрещается проводить экс-
пертизу в отношении ОПО, принадлежащего ей или лицам, входящим с ней в одну группу в соответ-
ствии с антимонопольным законодательством. Заключение, подготовленное с нарушением данного 
принципа аффилированности, признаётся юридически ничтожным и не может быть использовано для 
целей, установленных законодательством о промышленной безопасности. 

Порядок внесения заключений в реестр регламентирован Приказом Федеральной службы по 
экологическому, технологическому и атомному надзору от 19 мая 2026 г. № 172 “Об утверждении По-
рядка ведения реестра заключений экспертизы промышленной безопасности Федеральной службой по 
экологическому, технологическому и атомному надзору (ее территориальными органами)”, который 
вступил в силу с 1 сентября 2026 года. С 1 сентября 2026 года заключения принимаются для регистра-
ции в реестре исключительно в электронной форме через Единый портал государственных и муници-
пальных услуг (за исключением случаев, когда заключение содержит государственную тайну).  

Одной из наиболее серьёзных проблем остаётся зависимость экспертной организации от заказ-
чика. Такая зависимость выражается в следующем: 

1. Экономическая зависимость - пункт 2 статьи 13 ФЗ № 116-ФЗ прямо устанавливает, что экс-
пертизу проводит организация, имеющая лицензию на проведение указанной экспертизы, «за счет 
средств ее заказчика». Заказчик (эксплуатант ОПО) оплачивая услугу, напрямую заинтересован в по-
лучении именно положительного заключения, которое позволит ему продлить срок службы оборудова-
ния или ввести объект в эксплуатацию, а не реально оценить состояние объекта. Экспертная организа-
ция в таком случае зависит от заказчика как от источника дохода. 

2. Организационная и процессуальная зависимость. Перед началом проведения экспертизы - 
экспертная организация получает от заказчика документы необходимые для ее проведения. Если за-
казчик предоставляет неполные или недостоверные сведения, объективность оценки может быть по-
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ставлена под сомнение. 
Поскольку договорные отношения на проведение экспертизы промышленной безопасности 

оформляются гражданско-правовым договором - заказчик как сторона договора может влиять на весь 
процесс начиная от сроков заканчивая условиями проведения работ. 

3. Отсутствие реального превентивного контроля со стороны государства. На данный момент Ро-
стехнадзор вместо утверждения результатов экспертизы только осуществляет их регистрацию, что 
фактически делает контроль качества реактивным, а не превентивным - изучить результаты эксперти-
зы специалисты Ростехнадзора могут только во время проверки или уже после того, как случилась 
авария или инцидент. 

Учитывая вышеуказанные проблемы можно сделать вывод, что механизмы обеспечения незави-
симости экспертизы промышленной безопасности требуют дальнейшего совершенствования. 

 
Заключение 
Анализ системы субъектов обеспечения промышленной безопасности позволяет сделать вывод, 

что обеспечение промышленной безопасности в РФ базируется на государственно-частном партнер-
стве. Баланс системы достигается за счет четкого распределения ролей: государство формирует регу-
ляторную среду и карательную надзорную практику, эксплуатанты осуществляют непосредственное 
управление технологическими процессами, генерирующими риски, экспертное сообщество гарантирует 
независимый аудит, а страховые институты обеспечивают финансовую стабильность и рыночное сти-
мулирование модернизации производств.  

Для повышения эффективности взаимодействия регулятивных, производственных, страховых и 
экспертных институтов, по мнению автора, целесообразно реализовать комплекс мер по следующим 
ключевым направлениям: 

1. Внедрение более гибких страховых тарифов для добросовестных эксплуатантов ОПО внед-
ряющих системы дистанционного контроля параметров ОПО (изменения в ст. 7 ФЗ № 225-ФЗ), что со-
здаст экономический стимул для цифровизации производств и как следствие снижение потенциальной 
аварийности. 

2. Повышение ответственности контрольно-аналитического блока (экспертного сообщество) для 
борьбы с формальным подходом при проведении экспертизы промышленной безопасности. Введение 
солидарной ответственности экспертных организаций. Предлагается нормативно закрепить обязан-
ность экспертных организаций страховать свою профессиональную ответственность. В случае аварии 
страховая компания должна иметь право регресса не только к владельцу ОПО, но и к экспертной орга-
низации, при выявлении в процессе расследования аварии или инцидента недостоверного заключения 
экспертизы промышленной безопасности. Это стимулирует минимизацию рынка «формальных» и 
фальсифицированных экспертиз. 

3. Создание единой экосистемы промышленной безопасности. Необходимо объединить базы 
данных Ростехнадзора (регулятор), СУПБ предприятий (производство), АИС НССО (страховщики) и 
реестр заключений ЭПБ (эксперты) в единый цифровой контур. Это исключит человеческий фактор, 
сделает невозможным подделку документов, утаивание предписаний или сокрытие фактов аварийно-
сти, обеспечивая максимальную прозрачность состояния промышленной безопасности в масштабе 
всей страны. 
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Аннотация: в статье исследуется функциональная роль искусственного интеллекта в механизме кон-
трольно-надзорной деятельности. Выделяются информационная, аналитическая, прогностическая и 
рекомендательная, а также функции принятия решения ИИ. Обосновывается необходимость норма-
тивного определения допустимых функциональных ролей ИИ и установления специальных правовых 
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Расширение применения технологий искусственного интеллекта в деятельности органов публич-

ной власти обусловливает необходимость определения их места не только среди объектов правового 
регулирования, но и непосредственно в механизме государственного управления. Если раньше цифро-
вые технологии лишь хранили и передавали данные, то современный ИИ выявляет закономерности, 
прогнозирует события, дает рекомендации и формирует предложения для принятия управленческих 
решений. П.П. Кабытов и Н.А. Назаров отмечают, что автоматизированные системы в государственном 
управлении переходят от простого информирования к рекомендациям и автоматическому принятию 
решений [1, С. 31–32]. Данная трансформация требует переосмысления функциональной роли ИИ в 
системе публичного управления. 
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Т.Я. Хабриева верно указывает, что внедрение ИИ в государственные органы создает новые об-
щественные отношения, требующие адекватного правового регулирования [2, С. 609–610]. Необходимо 
определить статус ИИ: это лишь технический инструмент, помощник должностного лица или самостоя-
тельный субъект управленческих функций. 

В теории государства и права механизм государственного управления традиционно рассматри-
вается как система взаимосвязанных средств, методов, субъектов и процедур. Посредством них пуб-
личная власть реализует возложенные на нее законом функции. Ранее цифровые системы преимуще-
ственно носили инструментальный характер: они обеспечивали работу органов власти, не меняя рас-
пределение управленческих функций. Использование ИИ приводит к совершенно иному результату. 
Такая система способна не только обеспечить должностное лицо необходимой информацией, но и са-
мостоятельно обработать значительный массив полученных данных. Она может выявить связи между 
ними, определить имеющиеся закономерности и дать прогноз или рекомендацию. Поэтому можно сде-
лать вывод, что ИИ начинает выполнять отдельные элементы управленческой функции. 

Это позволяет предложить разграничение трёх стадий функционального участия ИИ в государ-
ственном управлении. На первом уровне ИИ выполняет информационную функцию, а именно ищет, 
систематизирует и обрабатывает полученные сведения. На второй стадии он уже реализует аналити-
ко-прогностическую функцию, которая дает возможность найти закономерности и спрогнозировать раз-
витие ситуации. А вот на третьей стадии возникает функция участия в принятии определенного реше-
ния. При ней результат работы системы искусственного интеллекта используется для выбора или 
формирования управленческого решения. Поэтому последний уровень принципиально отличается от 
первых двух, так как если информационная и аналитическая функции оставляют всё же главную роль 
за человеком, тогда как функция участия в принятии решения переносит часть его операций, связан-
ных с подготовкой управленческого решения, осуществляется с помощью искусственного интеллекта. 

Именно здесь возникает юридически значимое преобразование механизма государственного 
управления. ИИ перестает быть лишь средством реализации решения, становясь частью процесса его 
формирования. 

Особенно отчетливо изменение функциональной роли ИИ проявляется в контрольно-надзорной 
деятельности. В рамках данной деятельности искусственный интеллект может выполнять различные 
функции: 

1) на этапе информирования ИИ автоматически собирает и сопоставляет сведения из государ-
ственных ресурсов; 

2) на аналитическом этапе — выявлять взаимосвязи между показателями деятельности контро-
лируемого лица и формировать прогнозы; 

3) на этапе планирования контроля — использовать результаты анализа для определения объ-
ектов, требующих наибольшего внимания. При принятии решений результат работы ИИ в дальнейшем 
может служить обоснованием административного акта.  

Таким образом, функциональная роль ИИ в КНД уже не сводится к автоматизации отдельных 
технических операций. Его использование может затрагивать саму последовательность осуществления 
контрольно-надзорной функции. 

Данный вывод позволяет уточнить место ИИ в механизме государственного контроля и надзора. 
ИИ следует рассматривать как функциональный элемент механизма работы КНД. При этом под ним 
понимается технологическая система, с помощью которой реализуется одна или несколько операций, 
входящих в содержание контрольной и надзорной функции, а результат ее работы включается в соот-
ветствующую административную процедуру. 

Такой подход имеет принципиальное значение для правового регулирования. Если ИИ выполня-
ет лишь вспомогательную функцию, его применение регулируется общими требованиями к ИТ-
системам. Если ИИ участвует в выборе объектов контроля или подготовке юридически значимых ре-
шений, то уже нужны специальные правовые требования. 

Традиционная модель: контрольно-надзорный орган получает данные, а должностное лицо оцени-
вает их и принимает решение в рамках своих полномочий. При использовании ИИ часть операций может 
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передаваться алгоритмам системы. Они способны самостоятельно осуществлять классификацию ин-
формации, выявлять приоритеты, прогнозировать последствия и предлагать варианты действий. 

При этом ИИ не приобретает статуса субъекта публичной власти. Публичное полномочие всё 
также принадлежит государственному органу или должностному лицу. Но изменяется другое - часть 
функционального содержания управленческой деятельности начинает реализовываться посредством 
алгоритмической системы.  

Именно это обстоятельство может и должно находиться в центре правового анализа. Вопрос за-
ключается не в том, может ли ИИ заменить государственного служащего вообще, а в том, какие эле-
менты публичной функции могут быть переданы ИИ-системе и какое юридическое значение должен 
иметь ее результат. 

Н.А. Назаров в исследовании автоматизированного принятия решений в государственном управ-
лении обращает внимание на то, что «выбор формы регулирования автоматизированного принятия 
решений и его места в системе законодательства в каждом правопорядке фрагментирован, но вместе с 
этим сложились три условно устоявшихся подхода, которые в дальнейшем будут применяться в том 
или ином виде в различных юрисдикциях: точечное изменение отдельных актов; регулирование в рам-
ках актов, определяющих правовой режим государственного управления или регламентирующих адми-
нистративную процедуру деятельности органов исполнительной власти; принятие специального акта» 
[3, С. 147]. Данное положение рассматривает ИИ не только как объект регулирования. Оно позволяет 
видеть в нем элемент всего механизма реализации публичной власти. 

С учетом этого можно выделить четыре функциональные роли ИИ в публичном управлении: 
1) информационная, когда система обеспечивает сбор, структурирование и обработку данных 

для работы государственного органа; 
2) аналитическая, при которой ИИ выявляет закономерности, классифицирует объекты и форми-

рует аналитические выводы; 
3) прогностическая и рекомендательная - система прогнозирует ситуацию и предлагает варианты 

порядка действий; 
4) принятие решения: результат работы системы используется при формировании акта или ре-

шение принимается автоматически. 
Для контрольно-надзорной деятельности такое разграничение может использоваться при опре-

делении допустимых пределов автоматизации. Информационная и аналитическая функции преимуще-
ственно обеспечивают деятельность должностного лица. Рекомендательная функция предполагает 
совместное участие человека и ИИ-системы. Функция принятия решения глубоко проникает в механизм 
публичной власти, поэтому требует детальной нормативной регламентации. 

Проведенный анализ позволяет сделать вывод, что искусственный интеллект в современном 
публичном управлении необходимо рассматривать не только как объект правового регулирования или 
технический инструмент. Его следует рассматривать как функциональный элемент механизма реали-
зации публичных полномочий. ИИ позволяет перенести на систему определенные интеллектуальные 
операции госслужащего: анализ данных, выявление закономерностей, прогнозирование и подготовку 
решений. В контрольно-надзорной деятельности это меняет порядок информирования, оценки объек-
тов, определения приоритетов и подготовки решений. 

Основной вывод проведенного анализа заключается в следующем: функциональная роль ИИ в 
механизме государственного контроля определяется не используемой технологией как таковой. Она 
определяется местом результата ее функционирования в структуре публичной функции. Чем значимее 
роль ИИ в осуществлении публичных полномочий, тем более детальными должны быть требования к 
правовому режиму его применения. 

Таким образом, дальнейшее развитие правового регулирования ИИ в КНД целесообразно связы-
вать не только с регулированием технологических характеристик и рисков. Его следует связывать с 
нормативным определением допустимых функциональных ролей ИИ в осуществлении государственно-
го контроля и публичного управления. 
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Аннотация: Статья посвящена исследованию управления служебной карьерой сотрудников органов 
внутренних дел как важного направления работы с личным составом. Рассматриваются основные эле-
менты карьерного управления и факторы, влияющие на профессиональное и должностное развитие 
сотрудников. Практическая часть основана на анонимном опросе сотрудников Главного управления 
МВД России по Запорожской области. Результаты исследования позволили определить отношение 
личного состава к возможностям карьерного роста и выявить направления совершенствования кадро-
вой работы. 
Ключевые слова: управление карьерой, служебная карьера, органы внутренних дел, личный состав, 
кадровая работа, профессиональное развитие, служебное продвижение, кадровый потенциал. 

 
CAREER MANAGEMENT IN WORK WITH PERSONNEL IN THE SYSTEM OF INTERNAL AFFAIRS 

BODIES 
 

Ratushny M.S. 
 
Abstract: The article is devoted to the study of career management for employees of internal affairs bodies as 
an important area of work with personnel. The main elements of career management and the factors 
influencing the professional and positional development of employees are examined. The practical part is 
based on an anonymous survey of employees of the Main Directorate of the Ministry of Internal Affairs of 
Russia for the Zaporizhzhia Region. The results of the study made it possible to determine the attitude of the 
personnel to career growth opportunities and to identify areas for improving personnel work.  
Keywords: career management, career progression, internal affairs bodies, personnel, personnel work, 
professional development, career advancement, human resources potential. 

 
В научной литературе категория «карьера» не имеет единого универсального содержания, по-

скольку рассматривается исследователями с различных позиций: профессиональной, личностной, ор-
ганизационной и социально-статусной. Многоаспектность данного понятия обусловлена тем, что карь-
ерное развитие одновременно характеризует профессиональное продвижение человека, изменение 
его социального и должностного положения, приобретение новых компетенций, а также реализацию 
личностного потенциала. В связи с этим для раскрытия содержания управления карьерой сотрудников 
органов внутренних дел представляется необходимым рассмотреть основные научные подходы к 
определению сущности данной категории. 

Например, по мнению Т. Д. Шерета, «карьера представляет собой профессионально-жизненный 
путь личности, который формируется под воздействием ее ведущих жизненных мотивов и может вы-
ражаться в последовательном прохождении различных должностей, приобретении профессионального 
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опыта, личностном развитии и достижении общественного признания [6, с. 50]». Данный подход позво-
ляет рассматривать карьеру не только как движение по должностной лестнице, но и как продолжитель-
ный процесс реализации профессионального предназначения человека. 

О. П. Терновская акцентирует внимание на активном характере карьерного процесса, связывая 
его с представлениями человека о собственном профессиональном и личностном развитии. В рамках 
данного подхода карьерное продвижение выступает результатом осознанной деятельности субъекта, 
направленной на достижение профессиональной самореализации и придание последовательности со-
вершаемым профессиональным действиям [5, с. 19]. 

А. Я. Кибанов раскрывает содержание категории «карьера» посредством «характеристики про-
движения личности в определенной сфере деятельности, сопровождающегося изменением професси-
ональных навыков, способностей, квалификационного уровня, вознаграждения и социального положе-
ния [1, с. 46]».  

Профессиональный путь (карьера) в структурах МВД представляет собой не просто последователь-
ное повышение в должности, а многогранный процесс становления служащего с точки зрения его квалифи-
кации и общественного положения, протекающий в границах законодательных норм государственной служ-
бы. Данный процесс объединяет в себе постепенное приобретение профессиональных навыков, увеличе-
ние объёма полномочий и трансформацию социального статуса. Суть такого развития обусловлена взаи-
модействием внешних кадровых возможностей, предоставляемых системой, и личной заинтересованности 
сотрудника в росте. Именно поэтому управление служебной карьерой следует рассматривать как отдель-
ное, значимое направление кадровой политики в подразделениях органов внутренних дел. 

Представляется обоснованной позиция Е. А. Суминой, А. М. Мишина, М. А. Благовещенской и А. 
В. Ревягина, согласно которой содержание организационного механизма управления карьерой опреде-
ляется особенностями организации карьерного развития конкретного сотрудника. Авторы, обобщая 
положения научной литературы, выделяют в качестве его основных компонентов «1) установление 
целей управления карьерой; 2) стимулирование карьерной мотивации; 3) исследование и оценивание 
карьерных возможностей личного состава; 4) работу с кадровым резервом для продвижения; 
5) планирование служебной карьеры; 6) обеспечение прозрачности процесса управления карьерой [4, 
с. 475]». Указанный подход имеет существенное значение применительно к системе органов внутрен-
них дел, поскольку позволяет рассматривать карьеру сотрудника не как совокупность разрозненных 
кадровых мероприятий, а как целостный управленческий процесс, в котором отдельные элементы 
должны находиться во взаимной зависимости. Определим их немного подробнее. 

На основе проведенного анализа научной литературы в данной сфере, можно сформулировать 
комплексную модель управления служебной карьерой в органах внутренних дел, которая включает 
шесть взаимосвязанных направлений. Каждое из них выполняет собственную функцию, однако в 
совокупности они образуют единый управленческий контур, обеспечивающий системное развитие 
кадрового потенциала ведомства (табл.1). 

 
Таблица 1 

Комплексная модель управления служебной карьерой личного состава в ОВД: 
направления и примеры реализации 

№ Направление Сущность Примеры реализации в системе ОВД 

1 
Целеполагание и 
синхронизация 
интересов 

Согласование личных 
устремлений полицей-
ского с кадровой страте-
гией ведомства в право-
вом поле 

Индивидуальные беседы руководителя с подчинен-
ным о карьерных планах; составление «карты про-
фессионального развития» на 3–5 лет; соотнесение 
желаемой должности с квалификационными требова-
ниями приказа МВД 

2 
Мотивационно-
стимулирующий 
контур 

Формирование внутрен-
него стремления к росту, 
подкрепленного внеш-
ними мерами поощрения 

Надбавки за классную квалификацию и особые усло-
вия службы; представление к государственным и ве-
домственным наградам; направление на обучение в 
ведомственные вузы за счет бюджета 
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№ Направление Сущность Примеры реализации в системе ОВД 

3 
Аудит и прогнози-
рование карьер-
ного потенциала 

Оценка перспектив со-
трудника с акцентом на 
будущие возможности, а 
не прошлые заслуги 

Психологическое тестирование кандидатов; оценка 
уровня владения soft-skills (коммуникация, стрессо-
устойчивость); анализ результатов повышения ква-
лификации в образовательных организациях системы 
МВД 

4 
Формирование и 
развитие кадрово-
го резерва 

Заблаговременная под-
готовка преемников на 
ключевые должности 

Включение сотрудника в резерв на замещение долж-
ности начальника отдела; стажировка в вышестоящем 
подразделении; наставничество со стороны действу-
ющего руководителя 

5 
Долгосрочное 
планирование 
карьерных треков 

Системное развитие че-
ловеческого потенциала 
вместо ситуативного 
закрытия вакансий 

Индивидуальная карта развития (ИКР) с конкретными 
этапами и сроками; направление на переподготовку 
по целевой специальности; поэтапное расширение 
зоны ответственности 

6 
Прозрачность и 
объективность 
карьерных лифтов 

Доведение до личного 
состава понятных крите-
риев отбора с учетом 
ограничений службы 

Размещение на информационном стенде подразде-
ления требований к кандидатам на вышестоящую 
должность; проведение конкурсного отбора по утвер-
жденному регламенту; разъяснительная работа кад-
ровых подразделений 

 
Как справедливо указывают Т.В. Михайлова и Е.А. Савченко, «Карьерная мотивация определя-

ется как внутренними, так и внешними побуждениями должностного, профессионального и личного ро-
ста сотрудника. При этом на внутреннее побуждение оказывают влияние динамические черты лично-
сти, в частности темперамент, а также интересы и личностные установки. А внешнее побуждение 
должностного и профессионального роста обеспечивается стимулированием этого процесса со сторо-
ны вышестоящих руководителей или подразделений по работе с личным составом» [3, с. 39]. Таким 
образом, мотивация занимает центральное место в механизме управления карьерой. Итогом функцио-
нирования данного контура становится формирование такой служебной среды, в которой карьерный 
рост воспринимается личным составом как реально достижимая перспектива, происходит согласова-
ние личных целей с миссией ОВД и, как следствие, повышается общая эффективность подразделений. 

Представленная комплексная модель управления служебной карьерой личного состава в ОВД 
демонстрирует переход от реактивного кадрового администрирования к проактивному стратегическому 
управлению человеческим капиталом. Ключевой особенностью модели является ее системность: все 
шесть направлений взаимосвязаны и образуют единый контур, где целеполагание задает вектор, мо-
тивация обеспечивает энергию движения, аудит дает диагностическую основу, резерв создает страхо-
вочный механизм, планирование структурирует траекторию, а прозрачность гарантирует легитимность. 

Как указывает В. И. Макаров, «тактика кадровой политики в органах внутренних дел (далее – 
ОВД) предусматривает решение оперативных задач, связанных с непосредственной деятельностью 
подразделений по работе с личным составом. К числу основных ее целей относятся: 

– формирование штатного расписания ОВД (предполагает оптимальное распределение функци-
ональных обязанностей и компетенций среди сотрудников); 

– организация воспитательной и административно-штатной работы, направленной на формиро-
вание необходимых профессиональных и морально-этических качеств сотрудников; 

– создание системы профессионального обучения и повышения квалификации сотрудников ОВД 
(разработка и внедрение программ профессиональной подготовки и переподготовки), а также форми-
рование резерва руководящего состава, что обеспечивает преемственность управленческих кадров и 
их профессиональный рост; 

– улучшение социальных условий жизни сотрудников ОВД (это один из наиболее важных факто-
ров их профессиональной мотивации и лояльности); 

– оптимизация организационно-штатной структуры, направленная на повышение эффективности 
деятельности кадровых подразделений; 
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– проведение аттестации сотрудников ОВД (позволяет объективно оценивать их профессио-
нальные достижения и выявлять перспективы карьерного роста); 

– анализ кадрового состава и разработка комплекса мер по повышению его профессиональной 
компетентности (включая мониторинг квалификационных характеристик и внедрение программ про-
фессионального развития); 

– обучение руководителей методам и техникам управления коллективом (способствует повыше-
нию эффективности управленческой деятельности и улучшению микроклимата в коллективе); 

– контроль за соблюдением нормативных требований, регулирующих службу личного состава 
(обеспечивает соблюдение законодательных норм и внутренних регламентов, регулирующих деятель-
ность ОВД)» [2, с.107]. 

Для более углубленного исследования по данной теме было проведено анкетирование 15 со-
трудников Главного управления МВД России по Запорожской области, направленное на изучение вос-
приятия личным составом действующих инструментов профессионального роста и служебного про-
движения. Основные вопросы анкеты охватили ключевые аспекты темы исследования (табл.2). 

 
Таблица 2  

Результаты анонимного анкетирования сотрудников 
№ Исследуемый показатель Основной результат Доля, % 

1 
Удовлетворенность возможностями карьер-
ного роста 

Удовлетворены 66,7 

2 
Связь карьерного продвижения с професси-
ональными результатами 

Считают, что связь суще-
ствует 

86,7 

3 
Информированность о возможностях про-
фессионального развития 

Получают информацию ре-
гулярно или периодически 

80,0 

4 
Значимость профессиональной подготовки 
для карьеры 

Отметили данный фактор 86,7 

5 
Значимость результатов служебной дея-
тельности 

Отметили данный фактор 80,0 

6 Значимость практического опыта работы Отметили данный фактор 86,7 

7 
Необходимость совершенствования систе-
мы карьерного развития 

Высказали соответствующие 
предложения 

100,0 

Примечание: при ответах на вопросы 4 и 5 респонденты могли выбирать несколько вариантов, 
поэтому сумма процентных показателей не является равной 100%. 

 
Практическая значимость проведенного исследования состоит в возможности определить реаль-

ное восприятие личным составом действующих механизмов карьерного управления и установить 
направления, требующие дополнительного внимания со стороны руководства.  

Анализ полученных данных после проведения анкетирования показывает, что в целом отноше-
ние сотрудников к существующим возможностям карьерного развития является положительным. Так, 
66,7% респондентов указали на удовлетворенность имеющимися возможностями профессионального и 
служебного роста. Вместе с тем наличие 33,3% сотрудников, не выразивших полной удовлетворенно-
сти, свидетельствует о сохранении определенного потенциала для совершенствования кадровой рабо-
ты. Данный показатель может рассматриваться как основание для более детального изучения индиви-
дуальных профессиональных запросов сотрудников и факторов, препятствующих их карьерному про-
движению. 

Результаты анкетирования показали, что 86,7% сотрудников связывают карьерный рост с про-
фессиональными качествами и результатами служебной деятельности, что указывает на высокую ори-
ентацию на профессиональные достижения. Для эффективного управления карьерой необходима объ-
ективная оценка деятельности, компетентности, подготовки и личного вклада. 
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80% респондентов регулярно или периодически получают информацию о возможностях профес-
сионального развития, но наличие сотрудников, получающих ее редко или вообще не получающих, ука-
зывает на необходимость совершенствования внутриорганизационных коммуникаций. Регулярное ин-
формирование о возможностях обучения и повышения квалификации повышает осознанность карьер-
ных ориентиров и заинтересованность сотрудников. 

Среди факторов карьерного продвижения ведущую роль играют профессиональная подготовка и 
практический опыт – оба по 86,7%, а также результаты служебной деятельности – 80%. Сотрудники 
отдела относятся к карьере как к результату последовательного получения знаний, навыков и эффек-
тивных результатов применений на практике. 

Результаты опроса свидетельствуют о позитивной оценке сотрудниками действующих механиз-
мов карьерного развития в ведомстве. Вместе с тем выявлен ряд направлений, требующих совершен-
ствования с точки зрения повышения эффективности кадровой политики: 

– необходимо повысить прозрачность служебного продвижения, четко формализовав критерии 
оценки и учитывая индивидуальные компетенции и карьерные предпочтения сотрудников при построе-
нии их профессиональных траекторий; 

– также необходимо развитие института наставничества, предполагающее не только формаль-
ное закрепление пар, но и методическую поддержку, стандартизацию функций и регулярную оценку 
результативности наставников; 

– кроме того, требуется систематизация информационного сопровождения через создание еди-
ного ресурса с актуальными данными о вакансиях и программах обучения, что позволит личному со-
ставу осознанно планировать свой карьерный рост и минимизирует информационный дефицит. 

Таким образом, с научно-практической точки зрения управление карьерой целесообразно рас-
сматривать как непрерывный кадровый процесс, объединяющий оценку профессионального потенциа-
ла сотрудника, его обучение, развитие компетенций, накопление практического опыта и последующее 
служебное продвижение. Реализация такого подхода может способствовать более рациональному ис-
пользованию кадрового потенциала и повышению эффективности работы с личным составом. 

Полученные данные свидетельствуют о том, что требуется оптимизация кадровых инструментов 
в управлении карьерой в работе с личным составом в системе ОВД, в первую очередь касающаяся яс-
ности критериев для повышения в должности, системы наставничества, уровня профессиональной 
подготовки и уровня осведомленности сотрудников. Согласованное развитие указанных аспектов даст 
возможность более рационально применять имеющийся кадровый ресурс и улучшить показатели слу-
жебной деятельности. 

 
Список источников 

 
1. Кибанов А. Я., Баткаева И. А., Ивановская Л. В. и др. Управление персоналом организации: 

учебник / под ред. А. Я. Кибанова. — 4-е изд., доп. и перераб. — М.: ИНФРА-М, 2024. — 695 с. 
2. Макаров В.И. Правовые и организационные основы служебно-профессионального 

продвижения в органах внутренних дел Российской Федерации / В.И. Макаров // Вестник Калининградского 
филиала Санкт-Петербургского университета МВД России. – 2026. – №. 1. – С. 104-110. 

3. Михайлова, Т.В. Особенности отношения сотрудников ОВД к карьерному росту в процессе 
профессиогенеза / Т.В. Михайлова, Е.А. Савченко // Педагогика и психология: академический журнал. – 
2024. – № 2(5). – С. 35–42. 

4. Сумина, Е.А. Организационный механизм управления карьерой сотрудников органов 
внутренних дел / Е.А. Сумина, А.М. Мишин,М.А. Благовещенская, А.В. Ревягин // Психопедагогика в 
правоохранительных органах. – 2025. – Т. 30, – № 4 (103). – С. 474–479.  

5. Терновская, О.П. Особенности карьерных ориентаций студентов на завершающем этапе 
вузовского обучения: дисс. ... канд, психол. наук: 19.00.07. / О.П. Терновская. – М., 2006. –155 с.  

6. Шерет, Т.Д. Виды и характеристики отношений к профессиональной карьере у служащих 
страховой компании: дисс. ... канд, психол. наук: 19.00.07. / Т.Д. Шерет – Ростов-н/Д, 2006. – 246 с.  



184 ЮРИСПРУДЕНЦИЯ 

 

XIII международная научно-практическая конференция  | МЦНС «НАУКА И ПРОСВЕЩЕНИЕ» 

УДК 347.191:347.922  

ПРОБЛЕМА «КОРПОРАТИВНОГО ТУПИКА» ПРИ 
ВЗЫСКАНИИ УБЫТКОВ С ПРЕДСЕДАТЕЛЯ 
ТОВАРИЩЕСТВА СОБСТВЕННИКОВ 
НЕДВИЖИМОСТИ И ПЕРСПЕКТИВЫ ВВЕДЕНИЯ 
ПРОИЗВОДНЫХ ИСКОВ 

Якимович Наталья Ивановна 
магистрант 

ФГБОУ ВО «РЭУ им. Г.В.Плеханова», Севастопольский филиал 
 

Аннотация. В статье исследуется проблема защиты имущественных прав членов некоммерческих то-
вариществ собственников недвижимости при причинении убытков единоличным исполнительным орга-
ном. Обосновывается существование «корпоративного тупика», при котором товарищество фактически 
лишено возможности взыскать ущерб с председателя, контролирующего волеизъявление юридическо-
го лица. На основе анализа доктринальных подходов и судебной практики предлагается адаптация ин-
ститута производного (косвенного) иска к правоотношениям в некоммерческих товариществах и фор-
мулируются предложения по изменению специального законодательства. 
Ключевые слова: товарищество собственников недвижимости, садоводческое некоммерческое това-
рищество, председатель, убытки, корпоративный тупик, производный иск, косвенный иск, защита прав 
участников. 

 
THE “CORPORATE DEADLOCK" PROBLEM IN RECOVERING DAMAGES FROM THE CHAIRMAN OF A 

REAL ESTATE OWNERS' ASSOCIATION AND THE PROSPECTS FOR INTRODUCING DERIVATIVE 
SUITS 

Natalya I. Yakimovich 
 
Abstract. The article examines the problem of protecting the property rights of members of non-profit real es-
tate owners' associations when damages are caused by the sole executive body. The existence of a "corpo-
rate deadlock" is substantiated, a situation in which the association is practically deprived of the ability to re-
cover damages from the chairman who controls the expression of the legal entity's will. Based on the analysis 
of doctrinal approaches and judicial practice, the adaptation of the derivative (indirect) suit mechanism to legal 
relations in non-profit associations is proposed, and recommendations for amending specialized legislation are 
formulated. 
Keywords: real estate owners' association, horticultural non-profit association, chairman, damages, corporate 
deadlock, derivative suit, indirect suit, protection of participants' rights. 

 
Эффективность гражданско-правовой ответственности единоличного исполнительного органа 

юридического лица напрямую зависит от наличия реального процессуального механизма принуждения 
к ее применению. В последнее время внимание высших судебных инстанций к этой проблематике су-
щественно возросло, о чем свидетельствует, в частности, свежий Обзор практики рассмотрения дел по 
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корпоративным спорам, связанным с применением статьи 53.1 Гражданского кодекса Российской Фе-
дерации, утвержденный Президиумом Верховного Суда РФ 30 июля 2025 года [1]. Данный документ 
детализирует подходы к оценке стандартов добросовестности и разумности руководителя, распреде-
лению бремени доказывания и учету конфликта интересов. Однако, как показывает анализ правопри-
менения, механическое перенесение этих стандартов на сферу некоммерческих товариществ соб-
ственников недвижимости (ТСН), и в особенности садоводческих некоммерческих товариществ (СНТ), 
выявляет системный пробел, получивший в доктрине название «корпоративный тупик». 

Суть данной проблемы заключается в следующем: когда председатель товарищества своими 
действиями или бездействием причиняет имущественный ущерб юридическому лицу (например, путем 
нецелевого расходования взносов или заключения заведомо невыгодных сделок с аффилированными 
лицами), кредитором по обязательству о возмещении убытков становится само товарищество. Для ре-
ализации этого требования необходимо волеизъявление органа управления, которое, в силу закона, 
выражается тем же председателем или подконтрольным ему правлением. Как справедливо отмечается 
в исследованиях правовой природы косвенного иска, процессуальное положение сторон в такой ситуа-
ции патологично: лицо, причинившее вред, должно от имени пострадавшего субъекта предъявить иск к 
самому себе [2]. Очевидно, что в подавляющем большинстве случаев такое волеизъявление не фор-
мируется, что делает норму об ответственности руководителя фактически неработающей. 

В современной юридической литературе институт производных (косвенных) исков достаточно 
подробно разработан применительно к коммерческим корпорациям. Так, С.В. Ерчак в своей работе по-
дробно анализирует иски, предъявляемые участниками в интересах корпорации, выделяя их как само-
стоятельный защитный механизм, направленный на восстановление имущественной сферы общества 
[3]. Велиханов А.Р. подчеркивает важность правильной классификации таких исков для определения 
процессуального статуса сторон и распределения судебных расходов [4]. Однако, существующее регу-
лирование содержит очевидные пробелы в части их применения к некоммерческим организациям [5]. 
Члены ТСН, подобно акционерам, обладают членскими правами и заинтересованы в сохранении иму-
щества юридического лица, но лишены прямого законодательного инструмента для защиты этого иму-
щества от недобросовестных действий его органов. 

На практике попытки рядовых членов товариществ защитить свои права наталкиваются на серь-
езные препятствия. Анализ судебной практики показывает, что при попытках ТСЖ или ТСН взыскать 
убытки с бывших председателей (например, в связи с необоснованным повышением заработной платы 
или начислением пеней из-за неоплаты счетов ресурсоснабжающих организаций) суды часто отказы-
вают в исках именно из-за проблем с доказыванием причинно-следственной связи или отсутствия 
надлежащего решения уполномоченного органа о предъявлении иска [6]. В отсутствие производного 
иска членам товарищества приходится прибегать к косвенным способам защиты, таким как оспарива-
ние решений общих собраний. Однако этот механизм не всегда применим (если председатель дей-
ствовал единолично в пределах формальной компетенции) и, что важнее, не влечет автоматического 
взыскания денежных средств в казну товарищества для покрытия образовавшегося дефицита. 

Для наглядного понимания преимуществ предлагаемого механизма целесообразно сопоставить 
традиционный прямой иск и производный иск по ключевым процессуальным критериям (табл. 1). 

Несмотря на очевидную целесообразность, опора на аналогию права (Ст. 6 ГК РФ) для примене-
ния к ТСН правил о производных исках, установленных для хозяйственных обществ, носит непоследо-
вательный характер и создает правовую неопределенность. Как отмечает Е.А. Крупенич, вопросы ис-
ковой давности, распределения судебных расходов и преюдициальности в отсутствие прямой нормы 
решаются судами произвольно [7]. 

В связи с изложенным, для эффективного преодоления «корпоративного тупика» в товарище-
ствах собственников недвижимости необходимо прямое законодательное регулирование. Представля-
ется целесообразным дополнить Федеральный закон от 29.07.2017 № 217-ФЗ специальной нормой, 
адаптирующей конструкцию производного иска к специфике некоммерческих объединений. Данная 
норма должна включать процессуальные фильтры, предотвращающие злоупотребления: во-первых, 
установление порога легитимации (например, право на предъявление иска у членов товарищества, 
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владеющих в совокупности не менее чем 10% голосов); во-вторых, закрепление обязательного досу-
дебного порядка в виде направления требования правлению товарищества с разумным сроком для 
ответа; в-третьих, четкий механизм распределения судебных расходов, при котором добросовестный 
истец, добившийся удовлетворения иска, вправе требовать возмещения затрат за счет имущества то-
варищества. 

 
Таблица 1 

Сравнительная характеристика прямого и производного (косвенного)  
иска о взыскании убытков с руководителя 

Критерий сравнения 
Прямой иск (предъявляется 

юридическим лицом) 
Производный (косвенный) иск (предъяв-

ляется участником) 

Инициатор процесса 
Орган управления юридического 
лица (в лице руководителя). 

Участник (член) юридического лица, 
действующий в его интересах. 

Бенефициар взыскания 
Юридическое лицо (средства 
поступают на его счета). 

Юридическое лицо (средства поступают 
на его счета, а не истцу лично). 

Условие предъявления 
Наличие волеизъявления органа 
управления. 

Бездействие органа управления (отказ 
или игнорирование требования участни-
ка). 

Преодоление «корпора-
тивного тупика» 

Невозможно при конфликте ин-
тересов руководителя. 

Является основным инструментом пре-
одоления данного конфликта. 

 
Подводя итог, следует констатировать, что действующее правовое регулирование ответственно-

сти председателя товарищества собственников недвижимости содержит системный пробел, выражаю-
щийся в отсутствии механизма принудительного взыскания убытков в условиях конфликта интересов. 
Адаптация института производного иска для сферы деятельности некоммерческих товариществ станет 
необходимым шагом для обеспечения реальной защиты имущественных прав собственников и финан-
совой устойчивости таких юридических лиц. 
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Аннотация. В статье исследуются правовая природа и функциональное значение института особого 
мнения судьи в качестве инструмента защиты независимости правосудия. Автор анализирует особое 
мнение как самостоятельную правовую позицию, позволяющую судье носителю государственной су-
дебной власти эффективно противостоять многоаспектному внутрисистемному, корпоративному и 
групповому давлению в ходе коллегиального разрешения правовых споров. Рассматриваются совре-
менные тенденции ограничения публичности особых мнений и их влияние на транспарентность судеб-
ной системы РФ. Сформулированы предложения по совершенствованию процессуального законода-
тельства. 
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Поступательное становление и динамичное развитие Российской Федерации в качестве правово-
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го демократического государства объективно диктует необходимость непрерывного и всестороннего 
совершенствования институциональных механизмов, законодательно гарантирующих реальную само-
стоятельность, суверенность и независимость судебной ветви власти в общей системе разделения 
властей [1, с. 94]. В рамках современной отечественной государственно-правовой доктрины традици-
онно принято разграничивать два базовых, тесно взаимосвязанных аспекта судейской автономии: 
внешний и внутренний. В то время как внешняя независимость призвана обеспечивать надежную и 
стабильную защиту органов правосудия от неправомерного административного, политического или ве-
домственного вмешательства со стороны органов исполнительной и законодательной вертикали госу-
дарственного аппарата, внутренняя (корпоративная) автономия непосредственно направлена на обес-
печение и охрану интеллектуальной и волевой свободы конкретного судьи внутри самой судебной кор-
порации [2, с. 63]. 

Особую научно-практическую остроту указанная дилемма приобретает при коллегиальном по-
рядке рассмотрения дел, где в силу объективных факторов существенно увеличиваются риски группо-
вого давления, ведомственного подчинения или прямого административного давления на судью со 
стороны вышестоящих инстанций или руководства суда [3, с. 86]. В данных специфических условиях 
ключевым, высокоэффективным и законодательно регламентированным процессуальным барьером, 
призванным обеспечивать чистоту судейского усмотрения и неприкосновенность внутреннего убежде-
ния правоприменителя, выступает институт особого мнения судьи, оставшегося в меньшинстве при 
принятии итогового решения [4, с. 543]. 

В понятийно-категориальном аппарате современной правовой науки институт судейской незави-
симости находится в неразрывной гносеологической связи с такими категориями, как свобода внутрен-
него убеждения, беспристрастность и законность правосудия [5, с. 41]. Действующее отечественное 
процессуальное законодательство — Уголовно-процессуальный кодекс РФ, Гражданский процессуаль-
ный кодекс РФ, Арбитражный процессуальный кодекс РФ и Кодекс административного судопроизвод-
ства РФ — императивно и однозначно постулирует принцип полного равноправия всех членов судей-
ской коллегии при разрешении любых вопросов, возникающих в ходе судебного разбирательства. Тем 
не менее, реальная правоприменительная практика наглядно свидетельствует о том, что психологиче-
ский фактор, персональный служебный авторитет председательствующего в судебном заседании, а 
также укоренившаяся модель «судебной вертикали» способны оказывать латентное деформирующее 
воздействие на дискреционные полномочия рядовых судей, вынуждая их подстраивать свою позицию 
под мнение большинства ради минимизации карьерных рисков и обеспечения стабильности судебной 
статистики [6, с. 169]. 

Именно поэтому институт особого мнения в контексте современной теории права должен рас-
сматриваться не просто как формально-юридическая фиксация персонального несогласия судьи с вы-
водами коллегиального органа, а как автономная, мотивированная «судебная правовая позиция» [4, с. 
543]. Данный феномен представляет собой самостоятельный процессуальный акт, который выступает 
закономерным итогом сложнейшей аналитической деятельности судьи, выработавшего индивидуаль-
ное видение материально-правовой или процессуальной основы рассматриваемого спора в условиях 
полной изоляции совещательной комнаты [4, с. 545]. 

Глубокое функциональное назначение рассматриваемого института заключается в предоставле-
нии носителю судебной власти легитимной, институционально защищенной возможности остаться аб-
солютно верным своему профессиональному правосознанию, правовой совести и требованиям закон-
ности. Изложение особого мнения выступает действенным механизмом нейтрализации эффекта «ад-
министративной управляемости» внутри судейского корпуса, гарантируя, что конституционный принцип 
независимости не превратится в абстрактную и оторванную от реальности декларацию [6, с. 169]. Как 
аргументированно обосновывается в монографических исследованиях К. В. Карпенко, данное процес-
суальное право защищает волевую сферу правоприменителя от группового давления коллег, позволяя 
официально и письменно зафиксировать альтернативный вариант толкования правовых норм, что 
имеет колоссальное значение для предотвращения профессиональной деформации судей [6, с. 174]. 
Таким образом, особое мнение трансформируется из пассивного, формального приложения к матери-
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алам дела в активный, динамичный инструмент защиты индивидуального судейского суждения и авто-
номии усмотрения [5, с. 41]. 

Помимо защиты персонального статуса судьи, институт особого мнения выполняет важнейшую 
индикаторную функцию для всей системы правосудия в целом. Наличие в материалах конкретного де-
ла мотивированного несогласия одного из членов судейской коллегии служит для вышестоящих апел-
ляционных, кассационных и надзорных инстанций четким сигналом о высокой юридической сложности 
разрешенного спора [4, с. 545]. Это свидетельствует о присутствии в деле скрытых материально-
правовых коллизий, пробелов в законодательном регулировании или спорных моментов в оценке дока-
зательственной базы, что автоматически требует от проверяющих инстанций максимально пристально-
го, детального и глубокого изучения материалов дела в процессе последующего пересмотра законно-
сти и обоснованности вынесенного судебного акта [8, с. 150]. Особое мнение, таким образом, обогаща-
ет правоприменительную практику, предлагая альтернативные пути разрешения сложных правовых 
ситуаций и выступая катализатором развития научно-доктринального толкования права [6, с. 169]. 

Несмотря на очевидную фундаментальную значимость данного института, в современных реа-
лиях развития отечественной судебной системы, к сожалению, отчетливо прослеживается деструктив-
ная тенденция к последовательному ограничению законодательной транспарентности, гласности и 
публичности особых мнений [7, с. 82]. Наиболее ярким примером такой тенденции выступают мас-
штабные нормативно-правовые новеллы последних лет, которые фактически установили жесткий за-
конодательный запрет на официальное обнародование, публикацию и цитирование особых мнений 
судей в средствах массовой информации, информационно-телекоммуникационной сети «Интернет» и 
публичном пространстве по ряду ключевых направлений судопроизводства (включая конституционное 
правосудие) [6, с. 169]. Подобное сокрытие мотивированной, высокопрофессиональной правовой пози-
ции судьи от юридического сообщества, академических кругов и институтов гражданского общества 
неизбежно ведет к существенному снижению уровня прозрачности правосудия и умалению авторитета 
судебной власти в целом, создавая риски формирования закрытой, кастовой и административно 
управляемой системы [7, с. 82]. 

В научной литературе справедливо подчеркивается, что процессуальное право на фиксацию и 
изложение особого мнения должно быть надежно ограждено и защищено от любых форм внутриве-
домственного, корпоративного или административного ограничения [8, с. 150]. Открытая, публичная и 
цивилизованная научная дискуссия, базирующаяся на анализе особых мнений практикующих судей, 
является важнейшим фактором качественного совершенствования правоприменительной практики, 
выявления и последующего устранения латентных противоречий действующего законодательства. 
Ограничение гласности в данной сфере не только ослабляет статус отдельного судьи как независимого 
носителя государственной власти, но и лишает отечественную юридическую науку ценнейшего источ-
ника доктринального толкования права, трансформируя внутреннее убеждение судьи из публично-
правового феномена в сугубо внутреннее, скрытое дело судебной коллегии [6, с. 174]. 

Резюмируя вышеизложенное, можно прийти к однозначному теоретическому выводу о том, что 
законодательно гарантированное право на особое мнение представляет собой неотъемлемый, органи-
ческий элемент персонального модуса судьи, выступающий первичным, базовым и незаменимым пра-
вовым средством обеспечения функционирования судебной власти на основе незыблемых принципов 
законности, объективности и социальной справедливости [2, с. 63]. В целях эффективной минимизации 
рисков внутрисистемного давления и административного влияния внутри судебной системы, а также 
для всестороннего укрепления внутренней независимости правосудия представляется критически не-
обходимым на законодательном уровне восстановить и закрепить статус особого мнения в качестве 
открытого, общедоступного процессуального документа во всех видах судопроизводства, ограничив 
режим его конфиденциальности исключительно рамками защиты государственной тайны [7, с. 82]. 
Только через реальное обеспечение полной транспарентности и гласности квалифицированных судей-
ских суждений государство способно гарантировать обществу вынесение по-настоящему независимых, 
беспристрастных и справедливых правосудных актов, что выступает главным, непреложным условием 
торжества подлинного верховенства права и правопорядка в Российской Федерации [6, с. 174]. 
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